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A) Sfifigr % let 1948 a 1849. 



1. 

Co jest koMtituee f 
W:fkl»d proBtonAro^ni. 

Kon0iitue0 (aneb po Seskn mlawS: ilstauM umtikij 
jest takowi priwo a riUseni sem8k6| podl6 kter^boS pa- 
i^ownik luieb mocntf jak jkoli neUBtanQwaje aikoi^y semsk^ 
Bi]^ toliko a ministry a ii^dnikj swymi, ale powinen jest 
we wSeoh dftlefitSj&ioh w6cech| ij^kajfdch se wfieobeoniho 
Iffiwa i poMdkn w zemi, sljieti nejprw UAoni a wflli 
ceiiibo ipx^^Vi a Setfiti EjratSimi slowy inft2e se Hcii 
fe kde pMioje konstitaca , tarn moc aikonodtoii spoSIwi 
1^ rakaa netoliko ^Mmowoika i tiltodnikijLw jebo w;^hradnS| 
ale w rakan imnQW^ka i n^'^odn spoJeSnS. 

Kdyt tedy nejmiloBtiwSjfii dL%a a kril niS, Ferdi- 
nand V| prohldsiti Be riSil we]^e|n8| ie w aemi Ceski a 
HKi BakaasM ^ifflbec nwedena bade hanBtUuee^ tedy 
topia tak 0e mi rosninSti^ le se odi^kl dosawadniho spft- 
apbn BW^bo^ ni^aowati w zemi a wyntfeti sikony die 

*) ftbk po prolkUSenf konstltace w Prase dne riTbfclsna i dStdii 
peprw4 w PraCrit^li nowfuidi dae 19 %i«nia 1848. 

'l» 
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wlastniho toliko uzn&ni a oblibem sw^ho, a ie slibil a za- 
wdzal Be i budauonS ffei wynefienim ka£d^ho z&kona 
ptdti se Isdstapoflw ndrodnioh, daji-li tak^ oni we jinenu 
ndroda 8w6 k tomu pHwoleni. 

Lid ndS Cesk;^ , bohu diky 1 ji2 ne;ii tak sprost;^ a 
nerozumn]^, aby neumSl podli wy&ladu 'tdlioto po^piti a 
uwdiiti sprawedliwS wfiecku dflle^itost welik^ promSny 
Uto. NejlaskawSjSi krdl a pdn ndS odfekl se jedn6 Sdstky 
dosawadni plnomocnosti bw6, a to k dobr^mu wfiech nd- 
rodflw jeznu poddanych, postaupil a wrdtil n&m zase welmi 
wd2n& i dflle£[li prdwa, kter;^ch jsme my w Cechdch a 
w Morawfi od wice nei dwai^ set let .zbaweni byli a ne- 
poiiwali wice. Proto panuje welikd radost wSude we 
wlastech nafiich| a wSickni hodni Cechow6 a Morawan^ 
wzddwaji za to nejwtelejSi diky nejprw^ pdnu boha» a 
potom krdli a pdnu swSma, i t^m uMechtil;^ osobdm, kter^ 
jeho wftli k tomu oaklonily. 

Nabyli sme tedy aroi now^ch a wefice dUeSit^ch 
prdw: ale rozumSjme si dobl^e, a wSzme to hned s poSdtku, 
Se Hdn;^ch powinnosti swfch proto nikoli zbaweni nejsme. 
Celj^ rozdil jenom na tom se stanowuje, Se dosawad' m^li 
sme prdw mdlo a powinnostf mnohO| nyni pak pHddno jest 
ndm prdw, aby byla rownd wdha mezi priwy a powin- 
nostmi nafiimL Na tSto rown6 wdze priw a powinnosti 
spola zaklddi se ob&mskd swoboda; kdo choe jen priwo 
miti bei powinnosti , ten chce b^ti despoiam^ kdo mi jen 
powinnosti beze wieho prdwa, jest oirckem. 

We hrub&n omyln bylby ten, kdoby se domnlwal, 
kn pK ie skrze konstitad pHSlo n6jak6 tak Hkaje mile- 
stiwS l^to pro wSecky lenochy, hhipdky, mamotrmtce, od- 
bojce a nepoHdnS lidi wftbec nikdy a nikde se 

doUte nepowede, ponSwadI poietmini boil spoiiwi jen 
na wSrnd a rosumnd pKiinKwosti a poridkn* Danft i na- 
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potom 86 pl^titi budau, proto2e temd naSe a oeU Hie 
i^ti beis Qich ivemftfe: ale rozdil bude w tom^ £e badaucnS 
dbwf se miroij nad jiob poti^bf jest, a kam se dSji, ie 
tity nich wei^ejnd sklidati se budau, a stawow^ naSi 
iiii ssdstapoow6 n^dnf aa snSmn na to hleddti badaa, 
aby zbyteSniho wydiwAni nikde nebylo a lid abj danSmi 
obtS26w&Q nebyl nad mlru a moinost ewaa. Roboty, kde- 
koU 'jieh jefitS siiwi, nemohau b;^ti a nebadau zruSeny 
naprostO) pon^wadS jsau to dluhy na gnintech selskj^ch 
pAwodnli starod&wnd a f&Aah sdSdSn^, a tadi£ Sdstka jmSni 
wrs6bnoBtenBk4ho, kter6ho2 jim odjfmati pr&wem nelze; 
£&dati na wrcbno&tech, aby se zhola jen odi^ekli wfiech 
robot, bylo by toiii, jako 2&dati na wfiech wSHtellch, aby 
jitii dluinici jejioh nic platiti powinni nebyli, aneb Mdati 
na sedl^doh, aby w;|^ininky aneb jin^ zdwazky na jejich 
gruntech ^ s ktei^mi je jii lacin&ji kaupili , najednau po- 
minuly ; to by jii nebylo pr&wo sprawedliw^, priwo lidi 
poctiw;^ch a swobodomyslnj^ch. Ale konstituce tim pro- 
Bp^je lidn dosawad robotn^mu, 2e brzy wei'ejnS o to jed- 
n^o bude, aby ivyhledaly se spfisoby sluSh^ a sprawed- 
liW6 , ' jimiiS by w t6 wSci obSma stranim se wyhowSlo a 
ulebStlOy aby wykupowdni se z roboty co nejspise moini 
wfiude se wykonalo a staw selsk^ powySen byl na wySSf 
stnpeii swobody, cestau ffei bohem i lidmi sprawedli- 
waa; kdoby se jefitd i potom zdri&hal, pdn neboli poddan;^, 
bude k tomu pr&wnS pHnucen. 

EaSd;^, kdo kHwdu Sini neb trpi, a kaSd^ bezpr&wce 
neb zlo&inec, bade badaucnS sauzen a trestdn jako po- 
sawad: ale saudbw^ budau se konati weitejnS, aby kaSd^ 
pMtomen b;^ti a o sprawedlnosti saudc&w pl^eswSdSiti se 
moUL Wojsko i pod konstitaci w2dy w lidu wybirati se 
bude: ale bude napotom wfiem rown6 priwo, a bohatf i 
chudi majf bez rozdilu stejn]^ priwem rekrutowati se. 
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l^dow6 aemiti a mSsftti wiude jako pfed tfap fdAdarati 
a mid badau< ale il^dailtr w mfistook a w ^oh vrdKti 
sobs badaa mSifan^ a ob6ait6 saimi, a dftcbodow4 obaoai 
q^wowini a nakUddni budaii wiode dk Mdosti cdU 
obce. Beabo£ii6, iie&lechatai a ne^poMdni wAoi wAbeo 
p&ehati) aneb mluwUiy psAti a tiakem roafiifowati, nebade 
nikomu dowoleno, sapomene-li kdo na ieat awaa ti^, <e 
ubliii bUfailalia swimit na aneb ie k nfiienm alimn 
lid nawAddti bade, aeujde proto trasta jprawedliwiho: pde 
CO Mdatiio a kodn^a jeati lo ka£d/ swobodnS a baa 
os^chawosti napotpm nirodu odimu we soimest bade 
mooi awoditii aiu2 pak poti^ebf bade fiekati na powoled 
censiirni a poUcejnL 

JeSt6 jinj^^ w8ci jest weliki nino&twi, ktor^mi lid 
nii skrae kpn^titaci pmpScha kojnS nabadei kteirfcht 
ale wieob we p^edb62ni&m iUnka tomto wyfiftati pro 
kr&tkost nemtlfeeme* Jen na jedno jeitfi obralme poaor 
swfljy CO se t/4e nirodnosti n^lU w Cechiob a w Morawfi: 
zile£i to w torn, ie N&nec napotom nebade miti i&ini 
pitednosti jitei Cechenii 2e obn nirpdowi badaa Bob6 
rowni, ie we wfiecb SkoUeh jaayka fiesk^mu jako nSme- 
ck^ma Hdni a&iti se bade, lil^ednici nebadaa wice jvlawiti 
a tii^adowati Hil lidu nesrosumitelnaa, 2e i dosawadnji ta 
batlanina kancel^ki,^ kter& sice Seskaa b^wati mi, kteri 
ale pro nemotornost jeji ^^to ani Altodnik ani i^edjUk, ba 
taSim ani pdnbflh sdm poroaomfiti nemftte, w bx^^&n $ase 
doc^ tsmslf postaapic nidsto (ettipS nibrodaL 




2. 



vMwdiKki swobody tisku. 



A. 



N&wrliy a usneSenI (esk^ho spisowatelstWAi wa sohftzce 
dne 20 bfezna 1848. 

Ni2ep8anf spisowateU fiefiti, uwa^ujice, ie uwedmim 
swobody tisku we wlasti naSf ukl&di se na kaSd^ho wfir- 
n^ho wlastence powinnost, uSiti jl muSnd a snaKnS k tomu 
cili, aby ndrod nii #^d6lal se skutefinfi, a 0tal se auSast- 
ii;^m w auphi6 mISH wfiech w^hod % nl wjpl^ajidch; 

nemajice nyni jeStS platn^ho e&kona o tisku, kter^i 
teprw ode wUdy se o^ekiwA; 

berauce sob6 'za z&klad we wSci Mto wfieobeoni nsne- 
Sehf t kt6r6 jtt we prwnf schAzce literal&w Sesk/oh i n6- 
meckj^ch dne 18 bltezna ze stale; 

uzniwafice pH torn za dobri, upokojiti faned s poiitku 
mnohj^ch krajanftw na&ich, aby BaduXiwaaim Aaad 
pir&wa jeStS nezwyklibo ani lid nii do sceshiosti , ani 
priwo same do nebezpefii uwozow&ao nebylo; 

konefinfi za to majice^ ie aSkoli z&sady sprawedlnosti, 
loyalnosti a poSestnosti rozumSjf se samy sebau a pl^dpo- 
klidaji se u kaXd^ho muSe swobodomysln^ho , nikoma 
pl^edce stydno b^ti nemftie, pHhl&siti se k nim wel^ejnS a 
diti utUtA nich pojifitfinf; 
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oswSdfinjeme se weJejnS, ie pH pln^m iiSlw&ni swo- 
body tisku chceme wSdy fietiKti prawidei nisledujicich : 

1) aby swomost mezi obywatelstwem ieskfrn i 118- 
mepk;^ we wlasti na6i, tyto dni Sfastnd se objewiwfii, 
nebyia ruSena^ nfhri udrSela se pewnS, a to na z^adg 
aupbi^ rownosti, tak aby ani NSmcowd p]^ed Cechy, ani 
Cechowd pl^ed NSmci n6m61i p]^edn08ti i&ini] protoS hor- 
ienf a domihanf se strany 5esk6, aby tdto rownosti we 
wSem teprw skmte6nS anfiastni se stali, nebnde za rafieni 

swornosti powaiowdno; 

2) aby spojenf koruny Ceskd s flU Ra.kauskaa swazkem 
konstitaSnf monarchie nebylo nikde a nikterak ani we 
spor, ani w pochybnost uwozowino, nfhri wBemoSnS 
h&)eno; 

3) aby spisow^ bezboSni a raohawi , Selici upMmo 
proti cit&m n&bo^enskj^m a proti dobrjhn mrawftm, ne- 
zprznili nikdy literatory nafii n&rddni; 

4) aby saakrom^ £iwot a jedn&ni kter^hokoii obywatele 
nebyly pi^eti^&sdny wei^ejnS we smysiu pohorfiiwim a na 
cti ar&2Iiw6m, ieSby spolu propadaly saudftm zemsk^. 

Mimo to, nafiialiby se kde tiskirna, jenSby skutkem 
a wSdomS dopauSt6ia se 2eho proti kterimukoli z prawidei 
tSchto, zawazojeme se db&ti to, aby ji ode strany naSi 
Sddn^ho w^dSlku wice se nedostiwalo; coS n&podobnS 
piatiti m& i knihkapcich, ktefiiby wddomS a z aomysia 
rozfiih)wali spisy ziwadn^ prawidlftm tSm, i obeonimu tadi2 
dobr^mu w&beo. (Podpisy.) 
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Usne§enf spisowatelflw {esk;^ch i nSmeckych we schflzce 
dne 21 bfezna 1848. 

Spisowateli Pk'aSfiti jak ndmeck6ho tak i Sesk^ho ja- 
zyka, powySeni jsauce w srdclch Bwfch citem swobodji 
a Bwornosli tyto dni mezi obywateli ndmeck^mi i Sesk^mi 
wlasti xiaSi na jewo wy&iau, uzav^eli we schftzce bw6 dne 
21 bl^ezna 1848 jednohlasnd ^ prohlisiti wel^ejnS, 2e chtSji 
w6emo2n8 o to dbiti, aby Sfastiid tato shoda nebyla ruSena, 
nfbri pewnS a st4le eachowiwinai a to sice na zdkladfi 
aaphi6 rownostii tak aby ani N6mci pj^edlCechy^ ani 6e- 
ohow£ pfed NSitnci nemSli iiini ^dnosti. Pro$ei taki 
horleni a domdhibi se strany deski^ aby Townosti takow^ 
we wi^m teprw skuteSnS aafiastnan se stala » nemi b^ 
95a ra&eni swornosti powaiow&no. 

Dile oswSdfiuji se^ 2e cht§ji piamem i dowem co 
mocnSji hijiti spojenf koruny Ceakd s Hfii Bakaoakau 
Bwazkem konstita&ni monarchie. (52 podpisftw.) 



Digitized by 



3. 



^om^ru deck i Mak<m^a k HU J^D^mchi. 

Psaai do Frankf urta dM U dabiia 1848. 

(K tsifpfm TfteM^vi^ Soirona pro w:^bor 50 08aJ>.) 

P. -P. 

Dopis dne 6 dabna 1. i| kterfmfito ste ini| wysooe 
wiEeni pfoowil prokAsali Sest, 8te mae poswaJi do 
FimiikfarCay abydi m auSastnil jedn^ WaSich , hlawnfi 
sni^jtoiCdi k tonm, aby eo nejrycUeji swol&ii byl nSmeokj^ 
paHanent, — nynl pr&Wifi mne po&ian dofieL S vadostn^ 
pl^ekwapenfm shledai sem w torn a pladii sw&dectwi 
dfrw^j, kieraii nejenaiMiiiti^ muSowi HSe NSmeek^ we 
Md^^^nt poklUatl aepf estiwaji : nebot powoUwajice mne 
ke nxAmvL .n&iieck^di wUfltencftw^, propaoUSji mae siuni 
8 obwiiiowiai, rownSS tak nesprawedliw^ho jakoS opSt i 
opSt na mne awalowan£hO| ie byoh se kdj uk&zal b/ti 
nepHtelem NSmeck^ho ndroda. S upHmnj^m citem wdSfi- 
noftti w torn neniwaje w^nefienan wiidnost i sprawedliwost 
wj^Sniho shromi£dSni tohoto» widim se proto tim wfce 
byti powinen, odpowfiditi jemn s otewi^enau dflwSrau, pMmo 
i bes ukr;^inL 

Na pozwdnf Wale, pilnowd! nemohu ani sim osoban 
swan pHjitii ani na mistfi swim odeslati jiniho «bezpe6niho 
wlastence." Dowolte, abjch Wim nyni co moSni kritce 
pirednesl swi toho dAwodj. 

Waieho shromi^ddni jesti na misto dosawadniho 
swaaku knitat postawiti swasek NSmeokiho n^du, nirod 
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N9ipiocky uwteti we •katQ&uu jodaotUi utaiiti oit nSmooki 
nAiodnofti a timtQ spAsobom romnoiiti moo a sUa Hie 
Kbneoki. Jakkoli cttm toto sMSenf i podti na kterteiito 
se aakUd^ a prinri proto^ to jo ctini, nemohu niktorak 
Afigi^iti w ^finL H n^aem N6me0| aBpoi so jim hfU 
nocitimy — a sa paah^o potakaSe, nonuyidho aai minfiiii 
ani wtiOf noohtili sto mne siyist^ k sobfi powolati; proSeS 
miuil bych wo Frankfbrtfi bact dtjr swi aapfrati a so 
pitotwtfowati, anobo^ kdyiby k toma pHUo, hlasitfi odporo- 
watL K prwaimu jsom pHlii rxflimnf a prostomlawn^i 
ko dx:ah^ina pak nojiom dosti inf a boiohledn^; no- 
mohii totii 8ob$ toho pKptutiti k srdoi, abych protiwnyini 
iwaky ruSil saohlas a swornost, kteraaS pokUdim aa at6« 
lonau i t&dauof notoliko wo uwim wlastnim domfiy ale i u 
BauBoda- 

Jtein 6ech rodu slowanskihOy i so wiim tim nomnohj^m, 
CO mim i co mphu^ oddal sem «o scela i na widy wo 
sluibn 8w6mii nirodn. Tento nirod mal^ nco jesti ale od 
jaki^wa awUStni a aim o sobd Btiwajid; panownici joho 
tiiastnili so od w6kAw wo swaaku kniiat nfimockj^ch, 
nirod ale sfbo sim nikdy k n&rodu NSmoc^^mu nopo5itaI, 
anii taki od jii^^oh po wfiecka stoleti kdy k nSma byl 
poSitdn. Cel6 spojooi zemi Coski nejjprwd so swatau Hil 
Ni^ockaui a potom s NSmockym spolkem, bylo od jakiiwa 
pitkuh^ re^galoi o ktor^vi Soskj^ nixoi^ Seitf stawow^, sotwa 
kdy cfatSli wSddti^ aniS tpho sobS wSimali. W6o tato ska* 
te2nau w8di wSickni nSiiieStf znaLci d^in tak dobito jako 
ji; a ohtSl-li by kdo jofit6 o torn poobybowati, nabbdm so, 
i» ji pHwodn nwfm 8m»om k aaplni a s^ojmd jistotS. 
I kdyby so nanplna aa prawdn pHjalo, 2e j^orona Coski 
kdy byjia s HSi NSmockan we sw^tfku lenni^ (fiemoS lolo 
pxiblioisti SoStt odjakiiwa odpirali)| neni^o £idii6mu sku- 
(oin(l^ii inajci dSjin pHjiti na mysly aby, oo so dotj^So 
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sdleSitosti wnitfnioh, pochybowai o nSkdejSf ^oav6r6iiit6 4 
0wiizAkonnostS wUdj a temS (ieBki. CeHiiaavt swSta jefll 
poT^Sdom^, 2e dsidPowd NSth^Stf, cb b6 tito jich hddiidsti 
ciot^^Se, od jakSiwa 8 nirodem Cesk^m ani dbsti m&l6 
Siniti nemSli, 2e jim w 6echich ani nad Cechy nepHilla^ 
Sela moo ani eikonoddrni, ani saudni, ani ekekativni; 24 
nikdj nemSli pr&wa, wybirati ze zem^ wojskb neb jakiS 
regalie^ ie zemS Coski spolu so sw^mi korunnimi zemSnii 
nepoSitala so k iidnimu z nSkdejfiich dositi krajftw n8^ 
mook^ch, !te pHslufionstwi k HSskSma ' saddn komornimu 
hikdy se na ni nowztahowalo atd., 2e tudiS'cel^ dosaWadiii 
spojeni zemS 6osk^ s Hil NSmeckau poklid&no i powaSo- 
wdno bj^ti musf, nikoli za swazek ndroda s n&rodem, ale 
za swazek panownfka s panownikem. iiii-li ale kdo, 
aby nad tento dosawadni swazek mezi kni^aty nyni spojil 
se n&rod Cesk^ sdm s ndrodem NSmeek^, jest aspoii 
toto wSdy poSadawek now^, nemajioi i&dnHho historickSIio 
zdkladu pr&wnfho, jemoi ]& o sw^ osobS howSti opr&wn^na 
se necitfm, pokud neobdrSim k tomn w^^slowndho i plat- 
n£ho mand&ta. 

Drohi pfifSina, kteri mi brdni, porad Wafiich b^ti 
auSasten, jest, ie podl6 wfieho toho, co posud o z&mfirech 
i timyslech WaSich wrfejnS se prohlisilo, newyhnutelnS 
8mfiK)wati choete i bndete k tomo, abyste nawSdy zemdlili, 
ba nemoinj^m ufiinili Bakausko co M6i samostatnaa, HSi, 
jejiito zachowinl, celost i apewnSni jest a hfH mosi w^ci 
welikau i dftleldtaa netoliko nirodu m^ho, ale cel6 Europy, 
ano lidskosti a wzddlanosti sam^ PopKjte mnfi i tak6 
w. torn kritkSho a pMwfitiw4ho slacho. 

Wite, pinow6, kteri mocnost driU w^keren welik^ 
KT^chod naSeho dila swdta; wfte, 2e tato mocnost, jii nynf 
wirostSi n welikost ohromnaai sama se sebe a w sobS 
kaidiho desitUetl wStii mSrau se siU a zmihi, neiU to 
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diti Be m4ie w semich BiLpadnich; £e Jmuc we st^edu 
ftw^m nepHstapna akoro kafidimu autokii, stala se jii 
diwBO nebezpefinau sw^ Baased&m; i aSkoli majic tak^ 
oa pfllnoci br^na otewh^naQ} 2e wiij pltece, pHroaen^m 
wedena pndem, zwldfitS na jib rozfiil^owati se hledi a hie* 
dSti bade; ,2e ka£d;^ krok, kter^2by na tito cestd ddle 
je6t6 ufiinila ku p]^edu, brozi bShem Sim ddle tim rychlejfiim 
a^plpd^ti a zaloiiti unmrsalni manarchiiy t j. nepi^ehledn^ 
i newjslowitebid zU^ neSt&sti bez miry a hranic, jehoi 
bych j&j Slowan tSlem i dafii, pro dobr6 lidsk^ nem^ni 
tiif^ £elel| byf i tato monarcbie prohialowala se za slo- 
wanskau. 8 taa2 kHwdau, jako w N6mcich za nepHtele 
li^&Dci|Lw^ jmeniyi a pokUdaji mne mnozi wRosich za ne- 
pHtj&Ie Busfiw^ Nikoliw, prawim toblasitd izjewnS, nejoem 
nepHte} Rusflw; naopak, pozoruji s radostnj^m auSasten- 
stwim ka2d;^ krok^ jej2 tento welik^ ndrod we swj^cb pH<> 
rfxzen^ch mezich ku jitein 6ini po drilze wzdSlanoflti: 
wfiak ale ie pH wSi ytHU Usee k niroda swima wSdy 
je6t$ wj^Se cenim dobr^ lidsk^ i wSdeck^, neSli dobr4 
li4i:odiii^ ,z M p]M5iny jii paobd moSnost universdlni mon* 
archie Ruski nemi Hiniho odhodlaQdjSiho protiwnika i 
odpfircei peili mne; ne proto, ieby monarcbie ta byla 
Biiskd, ale 2eby byla amyersdbi« 

Wite, $Q na jihow/chodni stranS Enropy, pod41 hranic 
fiie Rusk^y plteb^ waji ndrodowd mnozi, pftwodem, jazykem, 
d6jinami .a mrawem znamenitfi rozdilni, Slowan^, Ra- 
muniy Madai^i a NSmci, o Itecich, Turcich a SkipetaMch 
ani nemluwiq, z nichSto i&inf sdm o sobS neni dosti 
moceBt pJ^emocn^mu. sausedu sw^mu na w/ohodS od- 
porowati mohl s prospSchem po w6e budaaci Sasy; Jtotof 
mohan jen tebdiS, kdyS je swazek auzk;^ a pewn;^ bade 
spojowati wfieckyt w jedno. Prawd 2iwotni 2ila tohoto 
potf ebn^, swazka nirodflw jest Dtmaj; aastitedni jeho moc 
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a«iiniiii.80 od Hkj tit6 nikdy dftleko nchyloWtttiy mi-li 
skato&t8 wftbeo pktim hfi » sftfMi. Zfl4^^ kdyby 
Btitta RakauskiSho nebylo jiS od ddwna, nnudli byeboni^ . 
w interessu Enropy, ba humaidty BWii pHSiniti se oo nty 
diiwoi aby se utwoHL 

Pro6 ale widSli sme tento stdt, jenS od pMrody a M* 
stone powoUn jest^ hfH siStitaa a 8tr£2ceni Eoropy pfed 
aBiatsk^mi 2iwly wSeUki6ho spftsobu, ^ profi widtii vaUb 
je) w kritickim okamSeni bez pomoci a skoro bex rady 
I^ed ndwalem hmfe nastfwajfci? ^to Se w MitasteAn 
sadepeni ]ii od diwna B6m nepozniwal skuteSnibo priw- 
niho i mrawnfho aikladu jsattcnosti 8w6 a jej aapbrlA: 
sdkladnf totii prawifio, aby wSedty pod leclem jebo 
sjedaocen^ ndrbdnosti i wB^cka wyiniM wiry poMwdy 
wespolek aupln^ rownosti prdwa i wifaiostL Vriwo Hi- 
FOdAir j^ti BkateSne prdwo plMrody; tUtiif ndrod na 
semi nemi prilwa , 2ddati , aby k j^o proq;»8cha steBed 
feho ifebe sdm obdtowal, itidnf neni powineB, pro dobr6 
saUBeda Bw6ho sebe sim sapKti neb obfitowati. PHi^a 
neand Silda^ch ani patfajfoieh atd Blufobttj^di nAr^dftw. 
MA^ii Bwa^ek, kterj^spojaje wfce roaliSnj^ch nArodftw w j6den 
politick^ eelek, b;^ pewn^ a ferwanliw^, iieBmi Hinf 
ndrod miti pH2iny, obdwati Be, Se tfmto Bpcjeniiii pli^cfo 
o nSkter]^ £ nejdraSfiich BtaikAw sirf ch, naopaki kaSdf masi 
ndti jisMa nad^ji, Se w aoBtitedni mod naleahe oehrami t 
aMtittt pieed moSn^i pi^echwaty sauBedftw pfes iim roW^ 
soBti; potom se tak4 laMf i^fiini, opatKfi attHt^edni tato 
mot mhia takowau^ aby dofiSenaa ochranii mohla B proBpS- 
obera wykoniwati. JBemt pltoBwSd£eii, ie ani jeStft nytd 
w MS! BakatiBk4 neni pozdS, aby aAklacbi toto prawidlQ 
BprawedlnoBiti , tato aneara we hroiiciitt nloteli 

1^ prohliflllo B€i ajewiiS i uplttmfi, a plroWedeHo lljple 
Bpolu we wIeiD dArasa^ : wlak ale kaidi okanieni joBti 



Digitized by 



16 



di>ah«; kftmb n itm po Wh jil aiii hcfdttni d«le nefiriUtt! 
MdCeei^dtif nekleal* ]in ptoto , M byl nejweflt Mpl^ 
8w6t>o4y; Ate tak« protidr, ie byl nejSteSit, iutjttdli^n^ 

Poswednii^B tody sraloi BW^ho za brafii<^ SmM, pud! 
mile fVaHMmi i Idiitorfokd pH^^iiy k toma, al^b neo- 
briioel jsbb do Frankftirta, ale do Widnfi, a tat^ abydi 
Medal one tetiHedf, jeSto se k tonm hodl i powoline jest, 
a6j Qjiflililo i Ujilo nArodn iniho pokoj, awobedu a prtwo. 
Wai0 BnaSeni y p^owAI adi mi se ate nyiii imffitowati 
k tomUi abyefee toto dctfedf, od jehoite ixtoe] a ally jil ne 
saiii# jeof aeilil'Ceeki itpira oSekAwtei^ abyate je nefellko, 
)afe tfdbd {i^a^, sihubnS aemdlilfy ale i dlokonoe att!69i. 
Aiiebo dem&tlv^dlie-ll se, Ie nUi BakauBk]^ i d^Ie jeltfi bade 
trwati^ kdy< jenm Mpewile, aby we aw^oh semich dSdHi- 
nj'di ziemSl Mdn^he swibo i spelefini btawi FrankfiirtokA 
aepedlBld^ wojska? Domniwite-li se, 2e cSa$lt Ridtaa- 
ak)^ i pototti jeStS ee Bouyerafai bnde se ^ci tich!»Sdti, 
kdyi ttfA tdoMte powixmoet, aby wSeoky dtieiitilglf aAkeuy 
ptijlttKld ed WiAebo sfoordy ^ ttknto spflflobem aby instttuce 
Rafcatmkibo MorSma HRsk^bo, jakoS i pfiroaenA aemsk4 
ttotaii?y tkpa^ett^ek kM&wityrt tkij se paidi;fin fltiMin bea 
pedfltaty a infers? A k^t pote^ Uhry, jdauce po nmim 
piitHd} od stita se odli^iiaii, anebo, eoi bea mila jedno 
jet^i hdyil^ samy w Bob8 se awltitS sesttedi, — ^ bndaii^li 
Iyt6 Dkry, ktovM o fow&eprdmioiti ndikpodtii we sw^fdi 
hranideh litSehol aeelilS)i widitii budaa-li se osoei aadio- 
wail pH swebodS a sUe na 8aqr budaud? Jeaom spra* 
wedliw^ jesti ppi«^ swobedn^ a sUirfin; dobHmolviM 
ale ipojeni^se Sfowanftw podaaqskj^oh a Ramunilw, ano i 
PoUkftw samj^ch, se stdtom takow^, jehoS prAwidfo )eat, 
ie<i»^b»ne$pirw<bytilfadsremy a^petomto|r^d 4Aswlkem» 
neni aai pdmytleiii; tfm mini pak o spofeai-se wynn* 
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cen^oL, Pro apisa Enropy^ Wide& nesmi kleanfiati^ by 
fitida 96 misteiu prpvhicialiiiml Jsau-ti pftk ipre Widni nami 
Mi takowi, kteri ea hlawni mSsto Mdaji sobS mfti Wti 
Frankfort, mncdme na^ xuxni sswolati: Pane, odpuat jim, neb 
newSdi, 00 chtSji! 

EonefinS jelii se tfeti piHSiny zpSSowati se mnsfm, 
p<»rad WaBich b]^ tiSasten: pokl^dtoi totiS wSecky dosa* 
wadni projekty, fiSi NSmeck^ d&ti nowi tSrizenl na zikladS 
w&le ^^odni^ u wykon^wdnf sa nemo2nd a na dlaoh^ 
6asy Ea nest&Ii , nechcete-li go odhodlati kn praw^ma 
k^sk^mu prostibedka Siwota i smrti, — minim totii pro* 
woUni N6meck^ republiky, — byf ona byla jen forman 
p)techodni. WSecky pltedpisy^ o ndS se pot$id pokaai^no 
rosdSleni mooi mezi polowl&dn/mi kniiaiy a phiowUd- 
n^ nirodem, pHwddSji mi na mysl theorie Phaiansterftw, 
kpss^i takt^S. opiraji se o z&kladni prawidlo, ie ti, jichi 
se ^jdo^Se, bndau se .cbowati jako cifry w pofitech , a 
i&dai jini platnosti wyhleddwati nebndaa, neili jakan jim 
tbeorie wyk&^Ow MoSn^, ie minSni mi neni dAwodni, £e 
se m^lim we sw^m pi^eswddSeni, npHm)i£ se wysnaje 
pl^eji sim^ aby bylo tak, — ale toto pi^eswddSeni mim 
skutejSng, i w S&dnim okamSeni nesmim tohoto kompasu 
diti. e roky^ nechd-li w baoHch doby nyngjfii ntonanti bea 
pomoci. Co pak se dot^Se sHzeni repnbliky w HBi N$- 
iaeokiy wSc tato leSi zanplna mimo okres kompetenee 

tak ie o ni nechoi ani sw^ho minini pron^tL Ode 
hranic Hie Rakaoski ale musim kaidau myfilenkn o re* 
publice jii napi^ed odhodlanS i dArasnS zamitati. Pomyslete 
si Hfii Rakauskau rozdSlenau na mno2stwi repnblik a re- 
poblifiek, — jak^ to mil^ zdklad k uniyersdlni Boski 
monarohii ! 

Eone2ni pak, abych zawi^l obiimd; awSak jen hiSni 
probozen^ slowo sw^, musim pl^esw8d6eni hwi kr&tce w ten 
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smysl wyjewiti, 2e kdo £idd, aby Rakausy (a spolu a nimi 
i (3ech j) pHpojily so n&rodnS k fill N^meck^, poSaduje od 
nich samowraiduy coi nemi niiildniho morilniho ani po* 
litick^ho smyslu; naopak ale 2e 2idost, aby se N^mecko 
pHpojilo k I'ISi RakauskSy totii^ aby k st&bi Bakausk^ma 
pod wj^§e dot5enj^mi w^minkami pfistaupilo, m& mnohem 
dftwodn^jSf BinyBl. Pakli ^§ak ani toto neni po nirodnim 
pocitu a smyUeni nSmeck^m, nezbj^wd nic, nei aby obd 
mocnostiy HSe Rakauski i NSmeckd, wedle sebe rowno- 
pr^wnS 86 uBtrojily, swflj dosawadnf swazek aby prom^nily 
we yfh6nf spolek k obranS i ke wzdofe, a bude-li w torn 
jich obapolny zemsk^ prosp^ch, aby tl^eba takd zHdily 
mezi sebau jednotu celni. Ee wSem prosti'edkftm, kteH 
samoBtatnoBti, celoBti i wywinowdni se moci flie Rakaaski, 
zwUM6 k w^chodoy nejsaa nebezpeSni, chci kaSdiho Sasu 
rid podati pomocn^ ruky sw6. 

Prijm^te, p&nowi! w/jew upHmn^ dcty i oddanosti m6. 

W Praze doe 11 dubna 1848. 



2 



Digitized by 



4. 



Manifest deskiho ndrodniho W^horu o zddaucim 
spojeni zemi MorawsM a Slezsk4 s korunau (jeskau. 

Dne 6 mdje 1848. 

Ndrodni W^^bor w Praze, majici porady pod ptedse- 
ddnim presidenta wUdy zemsk^, a tu lilohu, aby ku pro- 
wedeni z^ad konstita&nfch w Cechich na zdklad6 kr&l, 
resoluce wydand dne 8 dubna b. r, na druhau Praiskau 
petici Sinil po<febn6 pHprawy a chystal p]tedb§2n^ ni- 
wrhy, kter^chSto snSm konstitajfci, jen2 co nejdi^iwe swol^n 
b^^ti potfebowati bude, — widi se pohnuta spftsobem 
tim, kter^m nejnowSji otdzka o sjednoceni 6ech s Mora- 
wan a Slezskem doma i w cizin5 pojimdna byla, wyjewiti 
wel^ejnS o nf swi minSni^ jak nislednje. 

Edy2 pi^ed nSkolika ned^emi ndrod Cesk^ pozdwihl 
hlasn sw^ho, aby u nejdobrotiw6j§iho a nejsprawedliwSjSiho 
mezi mocntfi dos^ opStnSho uzndni pr&w nikdy neza- 
Btaral^ch ndrodnosti swi a pHmSi-en^ch jim dstaw poli- 
tiok^chy spomenuw ai w dobS rozhodn^ tak^ na mil6 kme- 
nowoe Bw6 w MorawS a Slezsku, pronesl n tr&nn panow- 
nika Bw4ho tak6 prosbu o obnoweni a ntuSenf swazkn 
wfoe neS tisicilet^ho mezi krajinami tSmito. 

Milerdd by! by stejnau doban hledSl tak^ domlnwiti 
a sroznmSti se bliSe a Morawany a Siez^y, pro6 a kterak 
spojeni takow^ho si liAi,^ kdyby to pro kwapn6 tehd&2 okol- 
nosti a pro nedostatek spflsobnych k tomu prosti'edkflw jen 
bylo mo2n6 b^walo. 
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Projeweod w&ak iiddost tato 6echAwy miti iaki na* 
potom spoleSn^ 8 Morawany a Slez^y osudy a wstapujic 
do nowd epochj 2iwota nirodniho nedSliti se od nich, 
nfhri bratrskjy jako za minul^ch iSasftWy op6t aafiastni 
hfa wfiech slasti a strasti spoleSn^ch, — ItidoBt tato, dime, 
potkala 86 8 osudem jak neo6ekdwan^ Uk nezaslauien^iiiy 
2e byla misty docela nepraw6 rozumSna i wykliddna, co 
ndroky ba osobowdni 8ob6 bfih jak^ suprematie. Welmi 
rychle naSli se lide, ktei'i 86 8na2ili bud z malichern^ pro- 
vincialni iarliwosti, bud pro 8w6 jin4 sympathie, aby 
kai^dau jiskFidku podezi'eni roz2ehli w plamen horauci; 
iidrn2iwo8ti um^le wzbuzowan^ wzrostly a2 w demonstrace 
hrozici, a na mist^ nejednom 8tala se uzawi'eni pl^enihlend, 
kterj^ch kaSd^ nepodjat^ litowati musi pro Cest obojich sau- 
kmenowc&w, jako2 i pro pokoj, swornost a blaho obau zemi. 

Melfastne to nedorozumSni ! Edy2 sme w Cechdch 
ponejprw pozdwihii hlasu sw^ho, abychom porazili system 
nendwidSny, nds i naSe sausedy stejnS tlaSiwii, bylo hla- 
sitS wysloweno heslo naSe: ^Swoboda i rown^ prdwo wfiem!^ 
Jaki 86 mohl kdo domniwati, iebychom, odporujice sami 
8ob§, t^to nabyti swobody cht^li naduSiti k tomu, abychom 
dobyli pi'ednosti nad niiiimi morawsk^mi kmenowci, neb 
dokonce abychom sobd m^Ii jakS panstwi nad nimi osobo- 
wati ! Jak2 mohlo w Sddosti po bratrsk^ l&sce a jednotS 
spati^eno b^ti simS nen&wisti a neprdtelstwi ! 

AwSak k nemal6 potSSe, ano ku praw^ radosti bw6 shle- 
ddwdme, 2e se neukdzal cel^ ndrod Morawsk^ a Slezsk^, 
n^br2 jen Hst jeho podjata timto nedorozum^nim, ponS- 
wad2 se w2dy ninoistwi hias&w ze wSech krajin tSch zemi 
bratrsky k nim oz^wd a mnoho rukau k uzawlreni w65- 
n^ho pHtelsk^ho spolku ndm se poddwa. Jsmef tak6 pl^e- 
sw^dSeni, 2e se po5et jejich sdm od sebe bude mnoiSiti 
a w kratSim neb delfiim 6ase dosahne pl^ewahy, jak mile 

2* 
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na misto ndru^weho pobau]^eni mysli nastaupi pokojn^ 
razm^Sleni a nw&ieni wSech pHrozenj^ch pom^rfiw a pro- 
sp^chflw obau zemi. 

W prwnim zdpala pobaulrenj^cb mysli zjewila se w Mo- 
rawS rozliSnd oswSdSenf^ petice i uzawl^eni proti pMnim 
od n&B proneSen^m. Nemf^i^em a nechcem ddti se do 
probleddni cel^ho tobo mnoi^stwi, nfhvit pi^estaneme na 
kr^tk^m s naSebo stanowiStS osw^tleni jednoho z nej- 
d&leSitSjSicb mezi t^mito spisy, petice od morawsk^ch 
p. p. Stawftw w BrnS dne 14 dubna b. k Jebo c. kr. 
Milosti u5inSn& Myslime, £e ka^dy nepodjaty pH zdw^rce 
wedend z jednostrann^ bistoricki indukce , 2e pry jest 
Morawa ^zemS od Cech neodwisid, pHndle^ici k celitdmu 
swazku Rakausk^bo mocndrstwl" , poM'eSowati bade po- 
ti^ebnau urSitost a auplnost Owfiem nenl Morawa nikoli 
zemS od Cech odwisU, tedy snad neswobodni, bywSi od 
jak2iwa powai^ow&na i chowdna co stejnorad^nd, co stejnS 
opr&wnSn& Sdst jednoho, w historii pod jmenem koruny 
CeskS SestnS zndmSbo celku. Tento celek, co takow^, 
pHndleSi k celit6mu swazku Rakausk^bo mocndl^stwi ; 
2idnd i&at nemMe o sw6 ujmS od n§bo se oddSliti, a5 
, jestli zacbowati cbce wSrnost, pred cel;^m sw^tem tak 
casto zasUbenau, bez poskwrny. Od wice ne2 tisiciletf 
fitili Morawan6 a dechow^, jako^to audow6 jedn6 rodiny, 
w$m$ spola we wSech promSn&cb osudflw ; otewremeS 
jen pismo siawn^cb d^jinjejicb, ataSmese, Ize-li morawsk^ 
bez 5esk^cb, a naopak, jen pomysliti neb jim rozam^ti? 
Nahodilyf se Sasem arci tak6 nesndze a domdci rozbroje: 
we kter^S rodinS, we kter6 domdcnosti by jlcb pak Sasem 
nebj^walo? A zdali2 neustaupily poka2d4 wraucnSjfiimu 
p(»:owndni a smif eni ? Zdalii^ sworn6 jednini proti cizinS kdy 
jimi bylo ruSeno? Bylo-liby filecbetni, rozpominati se jen 
pa neblab^ swdr a ne rad^ji na u&lechtilau swomost? 
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Schwalowati bychom toho iiiinfm Bpftsobem nemohli, aby 
Btawow6 morawfitf z^adu, po wfiecky wSkj uzndwanau, 
ano i w obnowenSm zHzeni zemsk^m ze dne 10 kwdtna 
1628 stwrzenau, 2e jsau Morawa i Slezsko „wtSlen£ zem6" 
koruny Cesk^, nyni uwdd^Li we spor; jist6 pamatajf so 
jefitS tak dob^e jako i my na den 7 z&ti 1836, kdyi we 
jmenu zem6 sw4 pHtomni byli korunowdnl sw4ho a naSeho 
kr&le Ferdinanda V na hradd PraSskSm. Nikoli, opakujem 
to 9 Morawa nenl zemS od Cech odwisU, ale owfiem kn 
korunS Cesk^ ndleSejici. 

Ne^ jestlii^eby nSkter^m z naSich mil^ch bratiH na 
MorawS nebyla mila na6e spoleSnd historie, chtSli-liby po- 
waSowati staroddwni positivnS auwazky jednoty za zceU 
zruSen^ nejnowSjfiimi uddlostmi : to£ Md&me jich, aby jefitS 
pomydili na to, k jak^m wj^sledkflm powede je tato zi- 
sada; bohdejS uw&i^iii, o5 wSecko tu jde, kdy2by i&ini 
prdwo historick^ nemSlo bj^ti uzndw&no. ProtolS popatl^me 
zde, ne jI2 na naSi minulost, ale na nafii obojstrannau 
budaucnost Snad 2e nim pl^iSiny politick^ s obau stran 
n5ini to pHjemnj^m a i^ddaacim, co d&jepis schwdliti a spfl- 
. sobiti nepostaSil. 

Jedna z nejp]^ednSj§ich dloh kaj^d6 zdraw4 politiky 
jest dozajista praw6 pozndni a nw&ienl tSch idef, sklonftw a 
sm^rflw, kter4 podmi^uji stdtni a nirodni i^iwobyti nynSjSiho 
w6ku a ddwaji prawidlo k wywinuti budaucnosti. Co takow6 
spathijeme za jedno centralisaci 5ili saustl^ediwost wel^ej- 
nj^ch niocf, 6fm d&\ tim wice podporowanau pokroky me« 
chaniky a ulehSen^mi prosti^edky kommunikaci, jakoS i 
witgznau silau obecn^ho minSni ; za drah^ zisadu ndrod- 
nostif kterd on6 prwnSjSi brzy napomdbd, brzy ptekiSti^ 
w2dy k tomu jsauc urfiena, aby jl wykazowala jist6 meze. 
ObS tyto zdsady doSly za naiSich dnflw wyfifii aufiinnosti 
nei^ kdy pl^edtim; duch boSi wane ziejmi w obau,. ale 
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nikdo newi, kde bude jich cil a konec, a U,Anf ndrod 
newjhne se pftsobeni jejich. Italii a N^mecko widime 
jimi priwS nynl mocnS podjaty a otireseny; pro Rakauskp 
staly se jii otdzkau ^iwotni, i nemfli^emef ani my daufati, 
2ebychom z&stali od nich nedotSeni. 

Edokoli twrdi, ie my w Cech&ch obm^iSUme odtrh- 
nauti se od mocndl^stwi Rakauskeho, ten bud neni pHtel 
prawdy anebo jest zaweden w blud. Nejsmef k tomu ani 
dost newSrni ani dost nedomyslni; wime zajistS dobl^e, 2e 
na§e zemS, leiici a prostred ewropejsk^ pewniny, nemo- 
hlaby ani sama o sobS ani spolu s Morawan a Slezskem 
obstdti na d^lku co st&t docela neodwisiy. Osud nil je po 
ti'istaletSm trwdni nyni tim aui^eji pl^ipnut k nalemu star^mu 
cisa^'sk^mu domu, ponSwadi^ ki'iwdu, n&m n^kdy od Fer- 
dinanda II aSinSai^ dokonale naprawena jest od Ferdi- 
uanda V. Zajist^, prawime to radostnS a hIasitS, slawn^ 
d&m Habsbursko-Lothrinsk^ nem^l nikde a nikdy w5rn6ji 
oddan^ho ndrodu j neili prdwS nyni nds , jmenowitS ode 
dn&w naSeho politick^bo noworozeni. 

A wiSak jakkoli ceU nafie zem6 i^add b^ti neodwola- 
telnS a nerozluSiteln^ pHpojena k naiSemu rodn^mu domii 
Rakauskemu: pi'ece z toho nikoli nendsleduje, £eby mSla 
B ostatnimi zem^mi cisal^stwi docela splynauti, a w n§m snad 
zajiti i pominauti: k tomu jest powahau a historii swau 
tnze obzwldStn^y tuze samostatn6 usp&sobena. Politicks 
centralisace nesmi nikde b^ti neobmezena, tim m6n5 we 
welkem Rakausku, slo2en6m z tak rozdiln^ch 5dsti; zdsada 
ndrodnosti klade ji newyhnateln6 pl^irozend meze, nepomnic 
na rozdibiosti materialnich interessflw s ni spojend. Ci 
bylo-liby snad maudrd, ano bylo-liby jen mo2nd, sprawo- 
wati k. p. Cechy a Dalmatsko, Tyroly a Hali6 die docela 
stejn^ch zdkonflw a prawidel? Je-li to jistd, aneb jen 
podobnd, ieby jeden a ifi centralni anfad^ bud jeho jmeno 
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xninisteriaiiiy koUegium nebo HSsk^ snSm^ na wSecky tak 
rozdiln^ mistni potl^eby jednotliw^ch zemi obracel stejnaa 
pozornoBt neb na n6 bral stejn^ ohled? Neni-li newyhnu- 
teln6 poti^ebi , aby Be tento tikol rozd^lil, owfiem pak ne 
rozkauskowal? 

Ohl4idneme-li se po pHrozen/ch zakladecb sUtnibo a 
ndrodnifao Siwota w Cecbich a w MorawS, bade nim za 
t6£k^, nalezti w nicb skuteSn^ rozdilnoBti; pHroda i 61o- 
w§k jsau tak dokonce stejni, 2e je jen jmena od sebe 
dSli* NaSe pomSry ndrodnosti jsau w obau zemfcb ty 
Bam6: ndrod u wdt&im po6ta mluwici jedno stejni ni^e^i 
slowansk^, poioich&n iiwly nSmeck^mi skoro Btejnau 
m§ran; stupeii wzd^l&ni na obau Btran^ch sotwa rozdflnj^, 
2Adn6 pomSry BpoleSensk^ neb mrawy a z&kony zname* 
nitd od sebe Be lififci, Mdn^ rftznd materiaini interesBy, 
stejni pomSry a potiteby orby, iiwnoBti a obchodu, prftmysl 
m6n5 se pot^kajici neS wzAjemnS Be nahraiujicf a dopl- 
iinjici. §koly a wyu6ow&ni, jakoS i cel6 spoHdini wnilfni 
spriwy zemsk^ museji pHm^l'enS ke zwUStnfm pomfirflm 
n&rodnoBtiy tedy w obau zemich die Btejn^ho sp&Bobu bj^ti 
zHzeny. Badau-ii zase wfiecky orginy spr&wy sauBtl^e- 
d^ny a ajednotwdi'eny we Widni , jest se obdwati , . £e 
obzwl^tnl poil^eby naSeho n&rodu zas tak jako pHdtim 
nebttdau nacbizeti potl^ebn^bo uzndni a ohleda, protp£e 
jen porozumSnf jim stojl wio prdce a sebe zapfeni, neS se 
pK w^tfifm po6tu au^ednikftw oby6ejn§ dostiwA. We spra- 
wedliw^m nwiSeni toho ji2 n&m dobrotiw^ xnocn^ ni& 
powoliti rd£il zicizeni wlastnich odpow^dn^ph oentr&lnich 
au!^ad&w pro krdlowstwi Cesk^ w Praze s i^zBdblejSfm 
oborem Sinnosti. Spatl'ajeme w torn znamenit^ proBpSch 
pro opati^eni a pojiStgnf interessAw netoliko naSi wlasti, 
nei i cel^q mocntotwi^ jehoi jednota a moc ji£ skute&nS 
nemfiSe apoi^iwati na zjednotw&i^eni celku, nj^bri na spra- 




wedliw^m ocen^ni a wzijemn^m porown&id jednotliw^ch 
5&sti. Jednostrann^ smSr k austl^ednosti mad i ta aznd- 
wati w ndrodnosti swan pott^bnan protiwdhn. Oo ale jest 
prosp^cb pro nas, nemfiSe pH t6 aupbi^ stejnosti ducbow- 
nicb i bmotn^cb prospScbAw b^ti Skodliwi {ffo Morawu. 
O zrufieni neb pofiinuti tam^j&icb provinciahiicb au]^adfiw 
nenf a nebjia pH torn nikdj reS, a nemobla b^ti, proto^e 
ndm nepHfilo na mysl, abjcbom cbtSli stenSowati provin^ 
cialni neodwislost Morawj. 

NaBe ^ddosti projewend o spojeni w§ecb fiesk^cb ko- 
rannicb zemi smShijf zejmena k tomu: 1) aby xnisto po- 
sawadnicb auJ^adfiw dworsk^cb pro wnitihii politickaa 
sprdwu, kter^i^ napotom nesrownSwajl se s wywinutim na* 
Sebo konstitaSnibo iiwohyti, odpowSdnd centrilnf aoj^ady, 
nejw. kabinetnim listem dne 8 dubna b. r. krdlowstwi 
Cesk^mu s roz§i^en§j§im oborem Sinnosti ]ii powolen^^ 
do8taly se zdroweii take Morawanfim, a tak m^ly platnoat 
pro wSecky korunnf zem6 CeBk6 ; a 2) aby konstitufini ytj- 
winuti t^cbto zemi, jakoS kofen swftj m& w jedin^, gtejni 
ndrodnostiy bylo tak6 stejn6, tedy aby sn^mow^ zemfitf, 
jakoi^to napotom nejdfileSitSjSi faktorow^ zdkonod&rstwi 
wnithiihOy jednali w pln^m srozamdn^ A jak^by tak Siniti 
mobli iepe, ne2 periodick^m, bud w pki^m poSta, bud 
skrze obzwldfif wolen^ w;fbory spolefin^m se scb^emm? 

Jebo c. k. Milosf necht6la w odpowSdi na drufaau 
PraSskau petici rozhodnauti otdzku o uS&im spojeni Seskj^ch 
komnnich zemi, n^br2 odkdzala ji na dalSi usrozomSni 
se stran. Obecnd spokojenost, s kterau i tato w^pow^d 
by la w Cecbdcb plHjata, jest tim wSt§i rukojemstwit £e 
nirod ndfi dalek]^ jest toho, aby cht^l u£iwati n6jak6ho 
mrawn^ho nuceni, donfaje 2idauciho spojeni tak^ dojiti 
)en wzdjemn^ usrozum^nim a swobodn^m p]^eswdd6enim. 
PokojnS uYf&iem spojen;f eh s tim pro ob6 strany wfhod 
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koneSnd jistfi rozhodne. Pi-ejeine si, aby swobodn^ nirod 
Morawsky prdw6 nezmaten^ wliwy cizimi wzal p^ed sebe 
toto uwd^eni, aby rozhodnul se BwobodnS a BamostatnS. 
Spojeni nafie nemohloby pro n&s b^ti radostnym, pro obd 
strany blahoddjnym, kdyby nemdlo Wzejiti a ohowdno b^ti 
liskau a dAwSrau! 




5. 



Zprdwa podand Ndrodnimu Wyboru dne 12 mdje 
1848 powoldni mSm do ministerstwa. 

(Die Hawliekow:^ch l^drodnich Nowio, d. 33 a 34.) 

Gftfm 86 zawazdna, podati zprdwu o sw^m ffzeni we 
Wfdni, tfm wlce, ie to snad bade moci pfispeti k apokojeni 
mysU. Wylo^fm to tak jednodaSe, jak to, jsa zcela nepH-. 
prawen, jen u^initi mohu. Dne 8 mdje dal mi pan zemskf 
president w^d^t, jsem telegrafickaa depeSf powoldn do 
WfdnS. Hned sem se odhodlal k odjezdn, a dne 9 m&je k poledni 
stihnal sem do WfdnS. Prwnf md cesta byla k ministernima 
presidentowiy Pillersdorfowi, kter^ mne jak obycejnS pffwStiwe 
pfiwital, a dom^il mi bez okolkAw nejw. wlastnorudnf billet 
na mne psan^ w ten smysl, Jeho Cis. Mst. pfeslySew radn 
sw^ho ministerinm, azawi^el powolati mne do ministernf rady 
za ministra wyacowdnf. Newedel jsem hned, jak se mi ddlo. 
Dalekof bylo m6 ctiMdosti, mysliti kdy na takow6 postawenf. 
Prwni mftj cit byl, ie to nemo2n6, ie k tomn jsem neschopn^^m. 
Otewf enS sem se wyjddfil, ie se w to awdzati nemoha. Ministr 
snai^il se mne pfemlawit. Odpnstfte mne, ie zaml^fm, co se 
mne t^^kd osobn^. Prawil mi, ministerinm pfi ndwrhn wy- 
chdzelo hlawne z toho hledi§t§, aby byl do ministerinm powoldn 
mu2 z ndrodu Cesk^ho, kter^ by w sobe spojowal dftweru pa- 
tiownika i ndroda, aby tak oswedcila wldda, ie nzndwd dflle- 
2itost Cechftw, a jak prawil w^slowne, Slowanflw wfibec* Mnoho 
se jednalo, ministr pffmlaawal mi welmi, ie sem se koneine 
odbodlal wyprositi si cas na rozmySlenau a2 do drubdho dne, 
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k cema^ mi tak4, rozamf se, pi^iwolil. Mlawil sem s m&lo 
pMtely, dol^hali na mne, abych pfijal pod&wan;^ anfad; jen 
nSktefi powldali, ie se musfm, pfijaw jej, pHprawit nanekolik 
koM^in. Toho bych se byl neb&l. Ale bral sem swSdomf 
8w6 na rada. UwSffte mi, Se sem ta noc ztr4wil beze spani. 
Umfnil sem , podati mioisterstwa ndjak4 politick^ wyzn&nf, 
bude-li jim whodn^, a postawiti jako w:fmiDky m^ho pffstapa. 
Melf sem za swaa powinnost, slaa2iti wl&de, kdeby 2&da1a po- 
moci m6, bytbych i 2iwot nasaditi mSl, nikdy ale se zapJ^enfm 
tohOy CO nzn&w&m za praw6. To mne pfimelo, abych podal 
Bw£ promemoria ministerstwu. Mohu w&m je sdSlit, nedopan- 
Steje se tfm iidn^ neSetrnosti. "kekl sem o torn na konci 
naSeho Jedndnf Pillersdorfowi , a on nznal sdm za dobr^, aby 
se to w§e na wei^ejnost dalo. Edy2 sem to psal, nemyslil sem 
owSem na wefejnost, byly to spfSe w^lewy srdce k mini- 
sterstwa. 



NebaSim po jini cti , leS po y abych byl a slul 
ma2em poctiwj^m. Poctiwost 2dd& pl^edewSim otewi-enost 
a netajiwost, auplnau srownalost w ]^eSich i skutcich ; musime 
mit napi-ed pewn6 p)^e8W§dSeni, a pak jedoati podl6 n^ho. 

M&m-li byti ministreni, musim pl^ede wSim miti z)[qiA 
k tomu, je-li nezwratn6 pfeswSdSeni, m6 politick^ 
wyzndni pMmSl^eDO aul^adu, we kter^ se xaim uwdzati. J& 
jsem rozhodnS liberalni, t. j. nal^hdm na to, aby a wefi- 
kerSm j^iwot^ ndrodnim byla swoboda nejwySSim zikonem, 
prawidlem; chci wsak swobodu tuto w t4 mife, aby 
silnau wMdtt nejen newylu5owala, n^br2 spiSe pewn$ zaloiiti 
a Tita£iti pdmdhala. Stard zdsada pora5nikowini nesndfii 
86 8 pHrozen^ni w^wojem ndrodniho Hwota tak, jako 
zachowini d$di6nj^ch priyilegil a nadprdwi jedn6 tiHdy 



^ Promemoria.^ 
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ndrodu nade drahau. DolShdm na zruSeni wSecb zbjtk&w 
feudalismu ; maji-li bj^ti prawd prdwa ubezpeSena i cbr^- 
n^na, nesm^ji se uwdd^ti nadprdwimi w pochybnost; nebo 
tato jsau w^minky od prdwa, tedy patrod bezpr&wi. 

Geho iidim jednotliwc&m a triddm ndrodu, toho p^'eji 
tak6 ndrodnostem a zwldStnim jimi utwolren^m gruppdm 
zemi« Rdd bych jim powolil w zdsad6 tolik samosprdwy, 
kolik se koliw sndseti mfl^e s bezpe^n^m trw&nim mohutn^ 
d6di&nS monarchies s widdau wymdhajici uctiwost doma i 
za hranici. Mdm za to, 2e musime wedle jednotn6 H§sk^ 
austawy pHpostit a wolnS nechat se rozwijeti wfce od sebe 
se zna6n§ lisicich austaw provincidlnich; tak se tim 
obecnd austawa wSech zemi cisafske HSe stdti musi 2wld§tnim 
a osobnim dilem sui generis, kter6 nemd pHkladu w d6- 
jindch. jest owSem nejw^S nesnadnd i dfile^itd, 

myslim ale, ze ku prowedeni nikoli nemoind. 

Mdm-li hfti w ministerium s prospgefaem, musim se 
sw^ strany . pHn^sti dw$ wlastnosti jako^to wj^minky, 
schopnost a dobrau w&li; druh;^ch dwau musfm poSado- 
wati od jin^cb, dfiwfim a moc nebo moSnost ku prowedeni 
toho, CO bych uznal za dobr^. 

8w6 schopnosti nebo neschopnosti pomI5im. 

Co se tkne dobr6 wAIe, o ti mohu ddti nejnezd- 
wadnSjSf jistoty. Interessy naSeho pfirozendho cisrfskAho 
domu a CeskSho ndrodu od 15 b^'ezna b, r. jiS se neroz- 
chdzeji, nj^br^ jsau nejauSeji spojeny, ba t&m&t identick^. 
Swobodn^ Cechy nejsau moin& bez mocn^ho a siki^ho 
Rakauska, a naopak; a chceme-ii au^I, musime tak6 
chtiti prost£*edky k n^mu, nehddajice se o n6 malicfaernS 
w podrobnu. Mn§ nebude zde ^ddnd osobni ob^t t62kd, 
pokud se jen nSjak sndfii s poctiwosti we swrchu nazna- 
£en6m smyslu. 

Hfii'e je s d&wSrau, ktere bych jako ministr poiiwati 
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musel. WSc tato se stala ud^Iostmi a smj^SIenimi nejno- 
w^jSiho Sasa w skutku tak powdiliwau, 2e wSru myslfm, 
2e zAIeSi wlidS samS na toiUy abych nebyl powoldn do 
ministerium, aspoii w tonito okam^eni. Powoldni m6 bylo 
by nyni, daleko nad wlastni swftj wj^znam, doma i za hra- 
nicemi brdno za oswSdSenf wlddy pro SlavismuB. To se 
mi zdd pH posawadnfm owSem nejasndm pomSru monarchie 
k otizkam nyni we Frankfurt^ plretr^san;^ m zcela newhodn^, 
a5 jestii se zdroweii neodhodldte rozhodnauti oUzky ty 
urSitj^m a wSechnu nejistotn nawSdy zapuzujicim oswSd* 
£enim, a ustanowiti se na chowani pHm6]^en6m osw^dSeni 
takow^mu. Nedd-Ii se toto posledni dowesti pro nynSjSek, 
pak musim za tauto pMSinau, a jedin^ za tauto pMfiinau, 
pl^ednesti orSitau Sddost, aby se upustilo od m^ho powo- 
ldni do ministerstwa. 

We Widni, dne 10 kwStna. 

posledni tento punkt se to rozeSlo. Pillersdorf se mne 
ot&zal, m4m-li oprawda takow^ oswSd^ienl za mo^n^. Odpo- 
wSdSl sem, ie pfijde jen na odwahu. Kastalo pak dianh6 jed- 
n&ni, kter6 sice opakowati nemoha, kter6 wSak wedlo k wyjdd- 
fenif ie cel6 ministerinm we weci 8am6 se mnau se srowndw&, 
jenom o w^asnosii 2e sandi jinak. Mo2n4 2eby takow6 kwapn6 
wystanpeni zawedlo wSci je§te a wetSi zmatek, mysllm ale 
se wee na pHrozen^ ceste pokojn^ rozhodne, a sico jak my 
si to pfejeme. sem se auplnfi pf eswedcil, 2e zisady w Ce- 
ch&ch a jmenowitS n N. Wyboru zastaupen^ majf ji2 nyni u 
wSech rozw&i^liw^ch ma^u w Rakanska pfewaha, tak ie witSz- 
stwi jejich jiii neni pochybn^. 

Nebezpe^enstwi jest owSem pfi oban alternativdch. Wldda 
je w tisni. Nesndze pro ni, pfikloni-li se k naSim anmysliim, 
nesn4ze, zffcstane-li na cestd nastanpcn^. Welik& wStSina wi- 
deiiski^ch poslancdw bnde jednati we Frankfart^ tak, aby sou- 
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verenita i celitost Rakauska zAstala nezteniena. Wzn&Sfm 
srde^naa prosbu na wSechoy Oechy, kteifi jsaa tak laskawi, 2e 
kladaa na mi slowa nSjakaa w&hu. Wftfizstwf naSe neni wfce 
pochybn^, a6 jestli je sami neu^inime pochybD^m. Na§e wf- 
tSzstwf jest moralnf, jestli je swau winan nepustlme, nei^'de 
nkm, Pfikro2fme-li k n4silf, pak nejsme lepSi nad sw6 pro- 
tiwniky, pak je nebezpe^enstwi ! — Prosim, aby wSichni wla* 
stenci wSfm SYifm wliwem pracowali k tomu, abychom pi'estali 
na pokojn^m sjedn&w&nf^ a abychom se warowali wSech nd- 
siln^ch prostifedkflWy lec by pfiilo k nejhor§fmii. Na torn 
Mwisi wfce , neili mohn wypowSdfti , proto ie mi slow neni 
pohotowa. W tom mne tak6 jinl potwrdili. Nemyslfm, abychom 
poloM race do klina. Si vis pacem, para bellum. Mnsfme 
bj^ti hotowi, abychom, kdyby toho tfeba bylo, ndsili zahnal 
ndsilfm. To wSak se mfii^e stAt zcela pokojng. 

Staw wgci we Widni neni taze ^ot£§iteln^m. Po5et 
w na§em smysln dobfe 8m;fSIejfcfch se rnnoM den ke dni. 
Ale jak mile lid6, jako dr. Schilling , to pozorajf, exaltnjf se 
wlce a wice^ a z toho jde widy wStSf terrorismus. Pakli ale 
my terrorisma terrorismem se opi'eme, pi^deip o sw^ moi;4I^{ 
witizstwi 
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Bee mluwend pH zahdjeni SlowansMho Sjezdu dne 
2 cerwna 1848. 

6eho na§i otcow6 nikdy nenad^li se, co za ml&di 
BOtwa jako kr^sn^ sen tanalo na srdci nafiem , co ffed 
neddwnau je6t§ chwili ani ea w)^elau tuzbu wyjewowati 
sine si netraufaliy — to den dneSnf oblaXen^m oSim ni^im 
stawi jiS CO skutek Siwauci. Slowan^ bratH se w&ech 
Siroko daleko rozldhl^cb wlasti sw^ch se&li se a wi^im 
po^^tu k n&m do staroslawn^ Prahy, aby tu pKhliisili se 
k welik^ rodinfi sw6, a podali sob$ ruce k wd5n6ma 
spolka Idsky a bratrstwi. Powoldn jsa wAli jejich , wftli 
WaSi, pinow^ mo]i! sa starostu welebn^ho shromi£d$ni 
tohotOy ze hlubokosti wf'el^ho srdce nem^nS ne2li z powin- 
nosti aoi'ada sw^ho wiUm Wds wiecky, jeni^to z bUzka 
neb z daleka seSli ste se do pHtelsk^ho sboru tohoto: 
Wis bratH jihoslowanfiti , statnl Illyrow^, Chorwat6 a 
Slawonciy W&& wyslanci hrdinniho a zboSn^ho nArodu 
SrbskSho, Wis, jeni pHSli ste s obau stran Tater nebe-- 
tySn^cb, spoleSn^ to koi^bky n^odu naSefao, Slowdci, Ru- 
siAi a Poldci adatenstwfm i nebodami rown$ prosluli. i 
Wds bratiH od Morawy, a Wis, kteH se w6ech konSin 
kr&sn^ wlasti nai^i Cesk^ sem ste si pospiSili. Jest to oit 
Bwobody, cit bratrsk^ lAsky a swornosti, jenito spojuje nis 
na mists iomto. Swoboda, kterau nyni se Sifiime, neni 
bost now^ a neb^walj^ mezi ndmi, neni Stfip pHneieiq^ 
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k ndm z ciziny: jest to Btrom samorostl^ na domdoi 
pftde naSl, jest to pflwodni a prworodinn6 dSdictwi diwn^ch 
otcfiw naSich. PrawSci Slowan6 bywSe pted zdkonem 
wMchni sob6 rowni, a nebai^iwSe nikdy po panowdni nad 
jinymi ndrody, rozumMi tomuto d^dictwi od jaki^iwa mnohem 
l^pe, neSli mnoti za naSeho wSku chwdleni kmenowe 
sausedftw naSich, jenS i podnes txxUm je§td swobody bez 
panstwi chdpati a pojimati neum$ji« NuSe, u^tei se na- 
potom od nds, kterak rownopriwnosti ndrodfiw rozumSti 
a l^etHti se m&. Taf jest hlawni dloha sjezdu nai^eho, 
abycbom upamatowali pobaut'en^ za dnftw t^cfato swSt 
na prostiSkau ale w6kow6kau prawdu : ^fiebo Bob6 nechceS, 
jin6mu ne6iii** , — boSsk^ to pramen wSeho prAwa i wSi 
sprawedUwosti. Welik^ ndrod, jakow;^^ jest nA5, nebylby 
nikdy lii^il se pfiwodnf 8w6 wolnosti, kdyby w sob6 s&m 
byl se neroztrhnuly nerozptylil, neodcizii se jeden drubemu, 
nechodii kai^d;^ po sm§ru zwUStni a rflzn^ politiky: ale 
bylof toho tufiim potrebi, abychom poadeni zkulenosti 
mnohow6kau ale trpkau, porozam^li kone6n§ a d&kladnd 
toma, i^eho n^ jedin^ zapoti^'ebi jest 2te sme nyni op6t 
dosdbli stardho dSdictwi sw^ho, £e jsme opSt a zflstaneme 
naw^dy swobodni, za to d^kowati mdme pl^edewSim pro- 
bujk ni sw^mu a npamatowdni se w torn , co uim jedini 
spdsu n^sti mfize ; za to dSkowati mdme i dobrotiw^mu 
panowniku, cisaibi a krdli Ferdinandowi, jenS ochotnS uznal 
a k srdci sw^mu pHwinul prdwa i poti^eby naSe; za to 
d^kowati mdme citu wl^elemu, jeo^ w§ecbny^2ily we shro- 
mdzd^nf n^&em probihi: cita bratrske l&sky a swornosti! 
Slowan jest a bude nepremoiitelnym , pokudkoli beslo 
spojen^ swobody a swornosti ozj^wati se bude w srdci 
jeho. Heslem takow^m zaklidi se w £iwotd n&rodu nai^ebo 
wdk nowy a ikw6ly: blazeni jsme my^ kteH ke slawnosti 
srozeni jeho zde spojili sm^ se. J& pak, znaje d^wni 
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nehody a strasti jebo, a probl^daje okem jMnfm do welik6 
budaucnoBti nirodu mnS celau duSf milowan^bo, woUm 
w nad&enf, zdroweii mu£i w evangeUam: „Nyiii propau&tii 
slobu Bwibo, Pane; nebot jsau widely o5i xd6 spaseni, 
kierii si pHprawi} n&m pted obliSejem wSebo BwSta; swStlo 
k sjeweni nirodflm a bUwu kmene SlowanskSho I'' 

Piinowd! mod aofadu odWis mnS swdl^en^bo probla- 
6aji a prowoldw^m Sjezd Slowansk^ sde za otewl^en^ a 
fo&Atf; i zabajuji prdwo i powinnoBt jebo, aby jednalo se 
w nSm o dobro wlasti a uirodu duohem swobody, duchem 
BwornoBti a miru, we jmenu staroslawn^ Praby nafii, jenS 

w lAn6 sw^m cbowd, we jmenu ndroda 6eBk6ho, jen2 
srdefin^m aii6aBtenBtwim k jedndnf nafiema prohlidi,, we 
jmenu welik^bo kmene Slowansk^bo, jenS od porad naSich 
oSekdwd poBilu k odw6k4mu Bw6mu noworozeni! 

Tak2 n&m bfib pomihejl 
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Manifest prwniho Sjezdu SlowansMho w Froze 
roku 1848 (necelyj. 

Sjezd Slowansk^ w Praze jest pHbSh now^ jak w Europe, 
tak i mezi Slowany sam^mi. Ponejprw, co nds jmenuje 
dSjepig, sjeli sme se rozpt^leni aadow6 welik^ho kmene 
n^odftw w hojnim po6ta z rozlehl^cb krajin, abjchom 
poznajfc 86 mezi sebau zase co brati^i, wzali pokojnS w po- 
radu spoleSn^ sw^ z&IeSitosti. I dorozomdli sme 8ob6 ne- 
toliko ^sx&mfm swfm od osmdes&ti millionAw mluwen^m 
jazykem, ale i sauzwafin^hn tlukotem srdci sw^ch, i stej- 
nosti dufiewnfch sw^ch prospSchftw. Prawda i pHmost, 
kter^Swedlj weSkera naSe jedndni, ustanowily nis natom, 
abychom tak^ wyf'kli p]^ed bohem i pl^ed swStem, co sme 
chtSli a jak^mi zdsadami sme we sw^m jedndni se Hdili. 

Nirodow6 BomaniSti a GermanStf, drubdy slawni w Eu- 
rope CO mocni podmanitel^i pojistili od tisfcileti silau meSe 
netoliko stdtnf swan neodwislost, ale umSli taki wyfaowSti 
wfielijak sw^ panowafinosti. St&tni umSnl jejicfa, zakUdajic 
se blawnd na prdwa wStSf sfly^ osobowalo swobodu toliko 
wySfiim stawftm, wlddlo prostitedkem privilegii, lidu pak 
neukUdalo ne2 samS powinnosti; teprw za nejnowSjfii doby 
podaiilo se moci wel^ejnibo min6ni| oz^wajici se co deck 



*) Uwodim jen to, co wydlo z m6ho 6myslu i p^ra, necitS se b;^ 
opr&wnSn osobowati sob^, co nebylo maa wlastni mySlenkaa. 
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boif nihle po wfieob krajindch, eruSiti u nich wSecka pauta 
feudalismu a nawnltiti jednotliwcfim ease nepromlfiitelnd 
pr&wa Slowgka i lidskosti. Toma naproti u SlowanAw, u kte- 
rfchi Bwoboda od jakSiwa milowina byla tfm wraucogji^ 
6lm m6nS jewilo 86 cbtiwosti po panowdni a podmaiiow&iii, 
u ktei^chi^ taoha po neodwialogti w2dy pl^eki2ela atwol^eni 
jak^koli wjS&i anstt'ednf xnooi, upadal bShem wSkftw kmen 
po kmenu w odwislost; politikau^ kteri pted oSima swSta 
diwno jiS jak slnii jest odsauzena, sbawen jest posl^ze i 
hrdinsk^ ndrod Polanftw, nafiich uSlechtil;^ch brat^i^ swi 
st&tni bytosti; celf weWkf swSt Slowansk;^ zi&Lo so, ie 
octnal se na wXdy wporobS, jejiito pak ochotnf slaubowi 
neopomijeli uplrati jemu a2 i scbopnost ke swobodS. Ne2 
i toto poSetil6 domnSni mizi koneinS pJted dowem hoilm^ 
mluwidm ohlasnS k srdci kckM&am w ohronmj^ch pi'ewra* 
tech doby t^to; duch dosiU koneSn^ho witfizstwi; kauzlo 
Btar6 kletby zruBeno jest; stawba tisfcileti, kteraoS stawSla 
i hijila sila surowi we spolka se Isti a potmS&ilostf » bori 
se fied ofiiina nafiima w satiny; Serstw;^ duch 2iwota, wa- 
naud po Sir/ch niwich, twoH aow6 swSty; slowo swobodn^^ 
skutek swobodn]^ staly se konefinfi prawdau. Tu powztj^- 
Siw i dlanho utiSt^n^ Slowan op8t hiawy sw^^ plaSi n&sili 
od sebe a hMsi se s mocn^ dftrazem o starS sw6 d6- 
dictwiy o swobodu. Silnf pofitem, je&tS sUnfijSi wflli swau 
a nowS Qabytau bratrskau jednomyslnostiy isflstiwi nicrn^n^ 
w&ren bw& pHrozeni powaze i zdsadim otcflw sw^oh: ne- 
^t&dii panow&nf ani w^boje^ ale itidi swobodu , jak pro 
sebe tak i pro kaid^ho; iAdij aby ona wSeobecni hezwf- 
minky usndna byla co nejswfitSjSi priwo 51ow6ka. ProtoS 
my Slowand zawrhujeme a w ofikliwosti mime ka£d6 pan- 
stwi paahj6 sily , stawici se z&konftm w bok; zawrhujeme 
wSecka privilegia i nadpriwf, jakoS i wfiecky politick^ 
rozdily stawflw; i&d&me bez w^^minky rownost pted zi- 
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konem i stejnau miru praw a powinnosti pro ka2d6ho; 
kdeSkoli mezi milliony i jeden parobek se rodi, tamf ne- 
snaji praw6 swobodj jeStfi. Ano, swoboda^ rownost a bra* 
tratwi wSech we stita ^ijfdch jest , jako p]^ed tisicSetim^ 
tak i dnes zase heslem naSim. 

A wSak my netoliko pro jednotUw^ osoby we st&ta 
pozdwihujeme hlasflw B¥r]^ch a p]^edkldd^e i^dosti swe. 
Nem^nS swat^, neSli SlowSk we 8w6m pKrozen^m pr^wu, 
jest nkmx ndrodj s auhmkem duSewnfcb sw^ch poti'eb a pro* 
BpSchfiw. Byf i d^jepis pHf-knnl dokonalejSi lidsk6 wywinutf 
nSkterym ndrodAm p]^ed jin/mi, wi^dy pl^edce ukazuje, 2e 
schopnoBt k wywinowdni se t6chto jinych n^rodft nikoli 
nenf obmezena. Pl^iroda neznajic ani uSlechtiiych ani ne- 
uSlecbtil^ch n^odftw sama w sob^, nepowolala ni2idn6ho 
z nich ku . panowdnf nad druh^mi , ani ur5ila kter^bo 
k toma, aby slao^ti mSl droh^mu za prosti^edek k jefao 
zwUStnim auSelfim; stejnd prdwo wfiech k nejnilechtilej6i 
lidskosti jest zdkon boSi , jehoSto it&Anf z nich bez trestu 
pitestaupiti nesmi. PohHchu wBak zd& se, z&kon takow^ 
za naSieh dnfiw neni je&tS ani u nejwzdSlanSjSich ndrodAw 
uznin a zacbow^n die sluSnosti ; 5eho naproti jednotliw^m 
osobiUn jiS dobrowolnS se odi^ekli, wrchnosti totii^ a pora5» 
nictwfy to jefitS wSdy osobuji sobS naproti jednodiw^m 
nirodfim; osobnji sobg panstwi we jmenu swobody, neu- 
mgjice tuSim rozezn&wati jich od sebe. Takto zdr&hi se 
swobodn;^ Britan uznati Ira za auplnS sobS rownorod^ho, 
tak wyhro£aje NSmec mnofa^mu kmenu slowansk^mu n&- 
silim, nebude-li chtiti pomoci ke stawbS politick^ welikosti 
N6mecka, tak neost/ohd se Madar, osobowati sobS samo- 
jedin^mu pr^wo ndrodnosti w UbHch. My Slowan^ tapime 
naprosto wBecky takowito pretense, i zamit&me je tfm 
dftraznSji, Sim nepraw^ji raucbem swobody se zastiraji. 
A wSak w&mi jsauce pfirozenS powaze sw6, a £idosti 




pomsty sa minal^ kHwdy k sobS nepiipaaStfijice, poddwime 
bratrskau ruku wfiem Bansednim ndrodftm, kteH botowi 
jsan siroweii nim uzndwati a skutefinS hdjiti auplnau 
rownoprdwBOgt wSecb nirodnosti, bes ohleda politick^ moci 
a welikosti jejicb. — 

ZakUdajfce se na pi^eswSdSenf torn, le mobutn^ praud 
nynSjii doby poSaduje now^ politick^ llitwory, a 2e stdt 
musi, ne-li w now;^cb mesicfa, alespoi na now/ch zdkladech 
nowS stawSti se: u6imli sine niwrb cisi^ RakaoBkimu, 
pod jebo2to wlddau konstitafini u wfitiim pofitu iijeme, aby 
sUt jebo cfsi^ky promSnil se we spolek ndrodftw rowno- 
priwn^chy jirnihy prohlidalo se k rozdilnj^m tSchto po- 
tl^b&m nem^nS neXli k jednotS mocndl^stwf. Spathijeme 
w takow^mto spolku sp&su netoliko sam^cb, alebr2 
i swobody, oswfity a lidskosti wAbec, a dftw^ihijeme se 
w ochotn^ pHspSni wzdfilan^ Europy k uskuteSnSnf jebo. 
Na kaid^ pHb6h jsme odhodldni, siskati ndrodnosti sw6 
w Bakausich wfiemi nim pMstapnymi prostredky pln6 
uzn&ni t^boi pr&wa we stdtn, kter6ho2 nirod N^meck]^ a 
Madarsk^ jii poSiwaji, spol^bajioe se pH torn na mocnau 
podporn, kteri pro dobr6 pr&wo w kaidim oprawdu swo- 
bodnim srdci wJele se pryfittwd 3C. — 
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InterpeUacepHdnesend w sezenl KromeHisMh o snemu 
dm 23 imora 1849 y o wolbdch do Frankfurta. 

Dne 15 b^ezna 1848 wstanpilo cisahitwi Rakauskd do 
f&Ay Bwobodn^^ch atdtfiw konstitaSnich , jeito onoho dne 
J. Mst cisi^ Ferdinand ndrodAm Rakaask^ pojistil «kon* 
Btitaei wlasti*, SetiHc swIdStnich tUtaw provinciilnich, a 
obecn^mn tomato pojiStSni dal w^az Qr5it;^ dne 8 dubna 
t^ho£ roku nejprw^ pro kr&lowstwi 6esk6, pak ale w pa^ 
tentu ze dne 25 dabna pro wStSi 6i&t we6keriho ^tdtu 
a jmenowitS pro wfiechny zemd w tomto snSmn nyni za- 
8taapen6. Tim jiS propuStSno bylo nirodftm zemi t^chto 
nepoohybnd pr&wo, aby o budaudch sw^ch osudech a o 
Bjedn&ni se se sw;^ panownikem sami rozhodowali^ a aby 
od 16 doby neposlauchali jin6ho z&kona, le$ ku kter^mu 
dali na ^cestS ustawni dobrowoln^ bw6 swoleni. Dalfifmi 
patenty ze dne 16 mdje^ pak 1, 8, 6 $erwna 1848 bylo 
nstanoweni tbtawy pospolit<i naSi wlasti zcela ponechdno 
z^tupcflm jejfm, a w aa$elu torn prohUfien prwni Mfisk^ 
snSm Rakaosk^ za dstawod^n^, aby dilo od J. Msti 
„w zikladech zapo$at6, mandrj^m a dArazn^ni spolupflso- 
benfm poslancflw t6to Mfie stale se skutkem wyhownjidm 
prospSchftm jejfm^, ani2 pK torn ^kladeny mSly b;^ meze 
pl^ewahujfcimu minSnl lidu Rakausk^ho'*. I^stawod&m]^ 
tento snSm powol&n byl dne 6 Serwna 1848 do Widn$, a 
ndsledkem politow&nl hodnj^ch ud&losti Mjnowj^ch d&le 
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sem do EromfitfCe. Tento a jedinS tento mim WUkf p^ed- 
stawaje tedy „Edkoiiiii wydowenaa wftli weikerenstwa 
nibrodftw Rakaa8k/oh<^y g kter^iito Jeho Cis. Milost pro* 
hUaaly ie sa jedno kr^UMi pewni odhodlin jest 2e men 
tim s jini strany wypsiny byly wolby do parlamentu 
Frankfortskihoi nemohloy (jakkoliw bo tonm pro nejasnost 
auSela, proi by jinde lid mSl hfti. aastapowfa, diwiti bylo), 
patrnd pi'eee nio mfiniti w dobl^e opatfen^ch pr&wnich po- 
m$reob, jakoi i w kompetenci rokujiciho sde snfimn iii- 
sk^ho. Hlnboce o tomto jsauce pi'eBwSdieni, piipUowali 
gme my, jdtotiS tak jako A5astnioi miho poUtick^ho min^ni 
a Bpolakmenowdy w6c tato tehdejliin zmaikftmy a opomi* 
noli sme at doposad sdmyshifiy pHwidfiti ji k fe& we wy« 
Bokto tomto BhromdXdSni , uechttoe rossmnoiowati naabyt 
mnoIioii4»obiii nesnise wlddy; opcmiinali sme toho tim 
wioe, kdyS i nyn^jfii odpowSdiif«r^cow6 konmy, uwasa* 
jfce se w aoi^ad swflj, w prwni fe6i 8w£ k Astawodfoiima 
8a6ma wydali pochwalnS pHjat6 oswSdSeni, ie nChtSji 
upHmnS konstita&ii monarchii| jejiito podstata a jisti tr- 
winf usniwaji we spoIeSn^m wykondwinf mooi ssikono- 
dimi skrae moonife a sbor zitstupcAw BakaoBkych''. Zo- 
snowAni now6ho swasku, jeni Bjednoti w&eohny semi a 
kmeny mocntfstwi a welik6 tfileso st&tai, ilstawy, kterii^ 
by spojowaii mSla rozlifin^ kmeny pH anplni rownoBtiy 
to £e mi bj^ti welik^ dilo , ^kter^ito na wlddu we sros- 
uniSni a nirody ntieil^. Proto pi^ teprw pak, a£ by 
omlaseni Rakansko a omlaseni NSmecko doily now^^oh 
forem, bude mo&i6 urfiiti jejicb wzijemn^ pom^ry meai- 
nirodnL J. Mat. panajici ciBai Frantiiek Josef I, wstu- 
paje na trftn, opakowal a potwrdil pHpowfidi tjrto, jme- 
nowitS CO se tjU celitosti mocntfstwi a rownopriwnosti 
wSech nirodftw. AwKak nyni, kdy2 si parlament Frank- 
(wrtskf Sim dile tim sjewndji a dftrasn&jt osobaje pr&wo 
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ufltanowowati takd o listawg Rakauska, kdy£ diplomati£ti 
jednateI6 wlddy Rakauskd za hranicemi hlasitS zw^staji, 
2e wUda tato einteila sw6 nihledy wt^ wSci, kdyS tatd£ 
wl&da wypisuje wolby do Frankfurta tak6 w zemich t^ch, 
kde 86 wftle nArodAw wyslowila proti nim, kdy£ tatd£ 
wldda w prohliSeni sw^in d&wi nad6ji, 2e uzawi^eni Frank- 
furtskd sama o 8w6 ujmS, bez odkiz&ni jich na illskf 
snSm Rakausk]^, pHjimati choe, a w torn op6t zaSfoA dSlat 
rozdfl mezi zemSmi ndmeckj^mi a nen^meckj^mi, a kdyil^ 
ot&zka tato ji2 i s ]in6 strany wysok^ho tohoto shrom&i- 
dhul byla zde k fe6i ptiwedena, nemohu opominaati^ we 
BrozumSnf a podl6 fHni sw^ch politickj^ch pl^dtel, uchopiti 
se slowa w z&le^itosti t^, odpory tak kiiklawj^mi poHd 
hlaab se zapUtajici, netoliko k wftli Bwfm kommittent&m 
a zwUStni sw6 wlasti, n^br2 k wftii cel^mu NSmecku i 
celSmu Rakaasku, a iidati o wyjasn^ni n6kter]^ch hlawnicb 
punktAw tohoto wyjedn&wani od slawn^ho ministerstwa. 

Nejasni pd jakSiwa otdzka, kterak by se Rakaasko 
auzoe pHpojiti infilo k Ndmecku^ nestala se fiasto jmeno* 
wanau notau kabinetu Rakausk^ho ze dne 4 Anora o nic 
jasndjfii, ba naopak stala se jefitS spleten^jU. Tolik jedin^ 
z ni wyswitati se zdi^ ie Rakaasko chce mocf Ndmeckau 
b^ a z^roweii nebjH^* Jest mi 2el odpora tohoto a t4 
dwojice tfm wio6| &im wStfii jsau nebezpeSenstwi, kterd- 
z ni wzniknauti museji nejen pro Rakaasko, n^brS i tak^ 
pro Nfimecko. Spojeni stdtni a splynati Rakaaska s 
meckem newedlo by, za to mim^ k niSema menSimu^ nei 
ke mrawnima poraSeni a zniSeni obau stdtAw, ponSwadi^ 
by pak ka2dy z nich astanowen byl k tomui aby podko- 
p&wal politick^ z&Iady drahdho. 

Idea, na kter6i Rakaaakj^ stit badaaon$ jedind pewnS 
spoSiwati a prospiwati mft2e> jest aaphiA rownost a rowno- 
prAwnost wfiech nirodftw, pod Sezlem cisalFe jeho po ce\& 
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stoleti spojenycb. Wj^hradnA suprematie anebo nadwUda 
EwIUtniho ndkterdho kmene maselaby plPi delUm trw&ni 
newyhnatelnd wytrhnauti stit z jeho wel^eji. Tomu naproti 
saklidi se jednotnj^ stilt Ndmeck^ w^slownS na ii6meck6 
nirodnosti , kterau2to jedinau chr&hiti , jednotiti , siliti a 
k welik^ mooi wnS i wniti^ powznesti powoUn jest. Pi^ijde-li 
sjednoceni, bude s jedn6 strany nsilowinf N^mcftw ochro- 
meno wnucenau protiwihau 30 millionfiw Nendmcftw; 
s druh6 strany stalo by se dogma n&rodni rownoprdwnosti 
w Rakausku jalowau frasi. Ndmec se owiem mft£e dtiti 
dom&cim w Rakausku, ale Slowan a Madar se nemft£e 
cftiti dom&cim w NSmecku; nebot onen stoji tu we spolku 
rownopr&wn^ch bratiM, swoboden, a ti^ebas ne w popl^edi 
stawen, w2dy pi^ce od osudu mnohonisobn^mi w^bodatni 
nadin; tito pak sotwa by se ubr&niti mohli w^domf^ ie 
we welik6 rodind stdtni pokl&dajf se za pastorky. 

Wim sice, 2e Rakausko chr&niti mi wi2n^ swftj wliw 
w NSmecku, aniS jej lebkomyshiS obStowati: awSak 5a- 
Bowi wliwu zewnit]^nim uucenim sp1isoben6ho bohdi jii 
naw2dy zanikli, a politick]^ jakoS i mtawni wliw Rakauska 
na N^mecko bude we spojeni pauze n&rodow6m tim w$t6i 
a jistSjfii y Sim mdnS wUda nafie snahim NSmcftm o now^ 
sebe rfizeni bude na z&wadu. Tak4t koruna Rakauskd 
sama o sobS tak jest jasni i skwdli, 2e ji neni bdti se 
nebo zdwidSti lesku jak^koli jin6 koruny na zemi. Edyby 
se ostatnd na§e wUda ustanowila na tom, ie by cbtdia 
auplnS howSti pr&ni ndkolika NSmcAw Rakauskj^ch, by se 
stall audastn^mi politicke nowe stawby spolukmenowcftw 
sw^ch wn5 hranic Rakausk^ch, tut se nedi pocbopiti, 
kterak by Italsk^m naSim krajanflm mohia zbrafiowati, 
aby neobesilali ^costituente italica'', i jak^ pr&wo by m6la, 
zatracowati odw42n4 snahy o obnoweni Polsky, a pi'ekdieti 
n6jakimu snad budaucimu wSeslowansk^mu sjezdu? 
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Aw6ak neohci se pauStSti do rozebirani nekonefin^ 
oiizkjy axa& chci nynf wyklidati pomfir koruny 6e8k6 
k nSkdejSi MSi NSmeck6 a spolku NSmeck^mu; wytknulf 
sem tufifm jiS toho dost^ abyoh bli£e a nade wSi pochybnost 
urSil smysl a smfir otdzek, jei jsem odhodldn p!^edlo2iti dues 
ministerBtwu. Dowoluji si tedy, we srozumfini se sw^i 
* druhy a pHtely politickj^mi, prositi wys. ministerstwo o 
brzkan odpowSd na otdzky ndsledujfci: 

1. Je-li prawda, 2e ministerstwo zmSnilo n&hledy sw^ 
ot&zce NSmeck^ w programu dne 27 list m* r. t)Bw$d$en^? 

2. UzndwA*li wUda posawdde za natn4, aby Rakansko 
bylo stdtni jednotau, a tttdi2 aby tak^ stanula jedind nej- 
wyfiSi moc zdkonoddrn& pro stdt cel^? A neuzndwA-li w ro* 
kujicim zde sn^mu !>iSsk6m we sjednoceni s J. Msti. dq- 
tSenau nejwyS§i z&konni moc alespoii pro zemS zde za- 
stanpen^ ? 

3. Z jak6 pHfiiny a z jak^ho dftwodu prdwnibo wypisuji 
se now6 wolby do Frankfurtsk6ho parlamentu w onSch 
zemfeh a krajindch, kter62 tak jako welikd wStSina Cech 
a Morawy newoli a nechaf swau proti nim jii z!reteln$ 
a netajnS projewily? Nechce-li spiSe powolati nazpSt 
z Frankfdrta poslance, ktefii ustanoweni byli pauh^mi 
wolbami menSin a tadi£ co do prdwa neplatnS? 

4. Nechce-li wysok^ ministerstwo pl^edloSiti sw^m 
easem Mfisk^mu snSmu Rakausk^mu wfiechny akta i papfry 
wztahujici se na wyjedndwani s nowau NSmeckan centralni 
wUdau? a zwl&StS pak, md-li Amysl, pom^ry tyto prdwni, 
neiU bywstaupily we skutek, podrobiti ptedbSJ^nA porad^ 
tohoto l^iSsk^ho sn^mu? 
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OswMceni poslancAw ceskych o pusobeni swSm na 
snhnu Hssk4m we Widni a w KromeHzi 

roku 1848 % 1849. 

Co jiS drahnS 6a8U mnoef pl^edpowidali, jini w poohyb- 
nost brali, leekdo lisilnS sobS pl^&l, m^lokdo oSekdwal, 
deho tim m^nS kdo skutednS se ob&wal, stalo se koneSix^ 
p]^6ce prawdau: prwni listawodim^ snSm BakauBka ro£- 
puitSn jest mod, bes ohledu na slowo ode dwaa cisi^Aw 
slawng dan6, a nirodowS RakauSti jsau netoliko sklamini 
we 8w/ch sprawedliwj^ch naddjich, nfht^ i nakl&d&no se 
z^tupoi od nich zwolen^mi spftsobem iiehodn;^m. 

Nemobaace my, podepsanf ndkdejSf poslanci snSma 
MSsk^ho z Ceoh, nelitowati bluboce pHhody t^to, jako£to 
neStSsti pHweden^bo bez pott^by na nafii krisnau wlast, 
ano i na cel^ mocntfstwi, mime za swan powinnost, za- 
mftnauti od sebe wSecka odpowSdnost za to, a to tim 
wfce, 6im m^nd zaslanSen^, ^m nesprawedliwfijfii jsau 
w§elijak4 d&tky a obwiiiow&ni, jeito se n&m dSji pro nal&e 
cliowini na MSskdm snSmd netoliko od naSich protiwnfkftw 
a jist^ Sdsti n^meck^ho tisku wflbec, ale i od niinisterstwa 
sam^ho w patenta rozpui^tSni ze dne 4 bl^ezna bSMciho 
rokn (1849). 

Die prawidla we wiech zemich, ktere dstawu maji, 
uznan^ho, jsau wolenf zistupcowd lidu za swi we snSmu 
pronei^eni zd&nf a za u£iwdni prdwa hlasu Bw6ho jedini 
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bohu a BwSdomi swdrnu odpowSdni. Pon6wad2 ale toto 
wyteSn^ postaweni maji toliko z dfiwSrj sw^ch woIiSfiw, 
zdleSif na torn owSem jim samj^m, aby si dflwSru tato po- 
jistili ztejtnfm oswSdSenim a w^kladem pMSin. sw^ho 
chowdni My pak tim wice ponaknuti jsme , abychom se 
08w6d6ili politickj^ch zdsad&ch, zachow&wan^ch od nds 
dfislednS od po5dtka snSmu l^iSsk^ha a2 do rozpui^tSnf jeho, 
Sim SaatSji tyto zdsady pH wfii jeTdnoduchosti a z^ejmosjti 
8w6y jak doma tak i wn§, bez umysln nebo zauniysln^, 
b^waly na licho wykUddny. W^eckaf nafie politika byla 
nkm takoi'ka napi'ed wyt5ena jasnj^m pojimdnim spojitosti 
wfiecb uddlosti a bedliw^m uwa2owdnim wiech panujicich 
pomSrftw. Jest ndm jen wyzna5iti tyto kr&tk^mi rysy, 
aby zisady ony wypljmuly z nich co pKrozeny w^sledek 
samy od sebe. 

Mfli 86 zajist^ ti, kdo snahu ndrodftw, jewid 86 za 
naSich dnftw silau co den rostauci, aby pojistili platnost 
ndradnosti 8w6, powa£aji a wyhla&uji za nm^Ie spfisoben^ 
a tudiS pomijejici rozji^eni , za poblauzeni, ano za epide- 
mickau jakausi nemoc dacha Sasu. Kdokoli prohl^dne 
hlaub&ji, nebude moci nespati^owati w ni 8pf&e skutek 
proz]^etelno8tL, pHrozen^ totiS a proto nutaj^ odpor naproti 
pft8obeni nowowSk^ w6e nivellujici a zjednotw^jici wzdd- 
lanosti, aby w jednotS Slow66enBtwa nezanikala rozma- 
nitost jebo docela, Se zdsadau ndrodnosti, za nafii doby 
wice neSli kdy probozenau, wstaupil do swdtoddjstwa 
now^ mocnj^ Sinitel, jeho2 welik^ dotud sotwa tu8en6 pfi- 
sobeni dowri^i 86 teprw pMStim stoletim. We wSech po- 
hybech pamdtihodn^bo r. 1848 spatihijeme sice weledinnym, 
wedle n^odnihOy tak^ 2iwel politickj^ a sociakif: ale i 
zhl^nf pohled na zem6 nejwice pobaul^en^, Italii, Nfimecko^ 
Uhry, Polsko a Ddnsko, objewi n&m, ie interessy ndrodni 
kladeny byly wSade jel^tS nad politicks ; ano i FrancauskQ 
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uktealo neo6ekiwMfm w^sledkem vwiho woleni presi- 
denta, ie Napoleonskd sldwa^ lichotfci nirodnf chlai\b6, 
yriienSL a lidn obecniho wysoko nade wSecky theorie o 
republioe a socialismn. Pro^ei nelce to cbw&liti oo maudr^ 
ani CO sprawedliw^^ kdyS n&ni, poslancAm Seskj^m, h&jeni 
sw^ch n^odnfoh polfeb na Hfisk^m snSma zazleno jakoSto 
malicherni strannosty an waln^ poSet nasich protiwnikAw 
jefitS mnohem wfce se Hdil n&rodnimi pohnAtkami; my 
nposlichali w torn, wSdomS nebo new6dom$, hlasu dacha 
BW$tow6ho, jakoi i protiwnici nafii sami. Pr&wem ale 
osobujeme sobS pH torn tu chw&la, 2e sme nikdy a nikde2 
nehowSli nirodnosti 8w6 na ujmu jin6 kter^koliwik. Bylif 
sme 86 w ot^ce tSto postawili hned napi^ed a takoi'ka 
z domowa na stanowiStS wyBfii, s n6ho2 so nim Apind 
sprawedliwost pro wfiecky objewila jakoSto poiadawek 
pHroEon;^, jejft n&nx^tiw6 popudy a wj^Snosti jednoiliwcftw 
mohly odstrkowati sice, nikdy ale wywrdtiti aneb ndusiti. 

fiifie Rakaufik&y toto skupeni zemi a nirodflw welice 
rozdiln^ch a nSkdy wice neb mini samostatn^ch, ndrSo- 
wdna byla do bl^ezna 1848 pohromadS jen wftii neobme- 
zeniho panownika, opirajici se o moc brannau. I^wazek 
tento ukizal se b^ti koneSnS nedostateSnj^m pro nowau 
dobu a pro wfiecku budaucnoBt; nebo jakmile celi niro- 
dow^ chtSjf, st&waji se swobodn;^. Aby Rakausko i 
napotom udrielo se a prospiwalo, mnsi die na&eho zdin{ 
pHsp^ti spojidlo jeStS pewnSjii, neSIi byla paohi hmotnd 
moc* NejsilnSjU a nejst&lejfii ze w&ech takoir^ch spojidel 
jest ale pHrozen^ pud a doblto pochopen^ wlastoi prospdch 
nirodftw sam^ch. 

Nejen pH jednotliwcich , ale i pH n&rodech pi^ewUdA 
pud a snafaa k zachow&ni sebe samSho, ke swobodn^mu 
sebe rozhodowini a k neobmezenimu w^woji sil sw^ch we 
prosp^ch sw^ho duchowniho i hmotn6bo blaha. 
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Pokroky mecbanikyy ro&ici wfielike pom&ry Sasu i 
prqi»torjr, spojeni • jednotici a oentrafiiajiGi moci wsd6la- 
notti wflbec, iSni Baehowini mal^ch stttAw na EuropskS 
pewniod Urn dile tfm wice nemoSnym. Mali oirodowi 
)saa pi k zaebowfoi swiho stf toiho byta odkiaini k asso- 
dad, Sili kn priwn spdkowdmQy tak jako jednotliivid pH 
welik/ch podniciek 

Edy£ pomySleni na stdtni samostatnost Madarftw jako 
C/ecbftW| Srbftw ]ako Rnmimftw, Biuiiiftw i Slowencflw, 
ba i Polikftw wfibec, pH Astfediwim pftsobenf dncba 8w6- 
iowiihoy nenf wice iie£ ^uivf sen, nabyUi naproti tomu 
mySlenka o st&tnim spqjeni tSchto kmenflw dennS w$tS{ 
platnoati, pojiStSn^ a zw^fienS neioliko positivnfm po- 
dinim^ ale i pHrozenau nutnosii. Emenowi tito, jsance 
sami sobS "Blabi a w nebezpeSi postawenii mohau jen 
dabrowoln^m spojenim we federatiyni jednotS tak zmocn^tiy 
aby proti nisili wSelik^^ch a sebe mocn^jSich sauBedftw na 
w^chodfi i na zipadS s prospSchem obsUti mohli. 

PowoUni bywSe, abychom pHspSli kn konstituowini 
Rakauiika jako£to st&tu, a k ostanoweni onSch forem a 
w^minek, pod kter^mi by tento stdt i napotom byl jednot- 
liw^m celkem , mohli sme jen w tScfato p^edeslan^ch na- 
stinech hiedati a nalizati ty myfilenky^ kter6 pH torn dile 
mSly niB w^stL 

ChtUi sme tedy now^ Rakausko wystawiti na zdklad6 
federativD^m, co st&t spolkow]^, kter^i we spfisobu sw^m 
nem&l b^ti neb jmenowati se ani nSmeck^ ani Blowan- 
8k;i^, ani madarsk]^ ani romansk^; nebof mSl priwS 
spoSiwati na spol6eni swobodn^ch a docela 8tejn$ oprdw- 
nfo^ch n&rod&w. ChtSli sme tomuto stdtu hned od poSdtku 
CO dfidifinimn jii st&wajicimu moendf8tu4 ^ p3teswSd5eni 
jsauce, nejen ie neslu&f odch^Iiti se od positivn^ho z&- 
kUdu st4tu dAle, neili ku pojifitSni panstwi praw6ho a 
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skate&aiho priwa nutnS jest potfebi, iiybr2 2e i tato forma 
stitu sama sebau nejwice poddwi jistoty pro stM sacho- 
vi&sd celku. PonSwad£ pak tfni sam^^in od prwa nemdli 
sme na mysli, i&dati pro jednotliw6 UaH tohoto celku pln6 
suverenityy mSlo slowo J^ederaee" w tistech nafiich Bmysl 
owiem awUStnf a obmezenSjSi) jehoj^ u^iwali sme jen 
proto, ie nebylo na snadd slowa whodnSjSibo k osnafieid 
tobo stitoibo pom^ru, jej2 m6U sme na mysli* 

Cht^ pak ante dile mocn^twi konstituSnfi demokrati- 
ckdmu, pon6wad2 musime 2&dati pln6 uzndni pr&w lidskosti 
pro kaid^ho Slowdka, i pon6wad£ stawow6 privilegowani 
we stata byliby we zi^ejm^m odporu s hlawni myfilenkau 
now6ho Rakauska, se zisadau rown^ho prdwa wfiecb. M§li 
sme za to a mdme posawad, 2e bade 16pe, odfiznauti 
celkem pojednan a naw^dy, cokoli naproti poi^adawkftm 
tSmto na dlaaho adr£eti ani wyhojiti se nedd, ne£li do- 
pauitSti po ^asich amputace 5&teSn6, zwlAfitS ponSwadS 
pH prwnim onom spftsobu wSecky fifdwy w t^Iese stitnim 
daji se Urn jistdji uchr&niti od ndkazy kommunistioke. 

K iidosti na§ich krajanftw . n&meck]^ch, abychom se 
diastnili takd zbudowini nowdbo sjednocen^ho Ndmecka, 
nemohli sme priswSd6iti z t62 pH6iny, pro kterau sme i 
znimdmu sna£eni MadarAw musili postawiti se na odpor. 
ZAmdrow6 obaa tSchto n&rodflw byli praw;^ opak nafiich; 
kdyby se jim bylo poda^ilo dowesti jich, pak bylo Ra- 
kaosko, jak^ma sme my ku prospSchu netoliko na&i nd> 
rodnosti chtSli, nemoSnj^m, a z&sada stejn^ho prdwa nd- 
rodflw stala by se brzy praw^m posmSchem. Frankfurt- 
sk]^ parlament, kter^2 stawSl swau politiokau budowu 
p]^edn8^^a wj^hradnd na myfilence nfimeck6 n&rodnosti, 
podAwal sice kmenflm nenSmeck^^m w zemi NSmeck^ jistd 
priwa: ale spflsob, jak NSmci chowali se we Sleswiku, jak 
n&siln^roztrhli Poznafisko, jak oplj^waly ieii jejich w kostel^ 
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Swato-Pawelsk6m nen&wisti proti Slowanfini; zejmena pak 
prati {3echftm, to wSe poddwalo w^klad odstriyKajfcf na 
text onoho pisma. MadaH pak p^chau opojeni pokULdali 
nieni o stejn^m pr&wu hdrodfiw od po&dtku za paah^ 
pr^ nesmysl. 

PonSwadS cht6Ii sme now6 sjednocen^ Rakausko miti 
nem^nd siln6 a rnocn^, ne2li sprawedliw6 a swobodnS, byla 
naSe snaba od po5&tka, aby w nhm austi^edni moc Miskd 
bjla od moci zemsk^^ch, bez ajmy spoleSniho wrchu mon* 
archick^ho, pilnS oddfilena, i aby mezi obojimi zMzena 
byla CO nejdokonalejSi rownow&ha, aby jednak spolefin^ 
stfed mSl w fias potireby dostatednau moc, by wzpauzejici 
Be audy pHdr2el neb nawrdtil ke spolkow^ jejich powinnosti, 
jinak ale aby swobodn6 samospr&wS n&rodflw we wScech 
newadicich jednot6 Hfie nebyly kladeny zbytefiii6 p]^ek&2ky. 

Tyto zde kritce podotden6 «&sady a n&hledy byly 
duchownfm jm^nim ne snad jednotliwj^ch Seskj^ch poslancflw ; 
bylyf wfce neb m6n6 jasnS , wtee neb m6n6 auplnd zalo- 
2eny w p]^e8wSd6eni wSecb slowansk^^ch audflw snSmu 
MSsk6ho z Gecb i mnohj^ch z Morawy. i%ede&I& jednini 
w Nirodnim Wj^boru a we Slowanskfim Sjezdu w Fraze 
rozSil^ila i nwddomila byla tyto ndhledy w fiirok^m krabu 
ji!t pied tim, prw6 ne2 se HSsk^ snSm we Widni sefiel 
a z Cech obesUn hfH mohl; byly takoi'ka obecnj^m 
jmSnim Oeskdho n&rodu, a z&stapcow^ jeho byli jisti, 2e 
zl^ejinj^m jich hdjenim we &nhm6 wyhowi dokonale 
doBtem a poti^ebim mandantftw sw^ch. 

Staw weSkerSho mocniHtwf Rakauskiho byl t&m^f 
zaufal^y kdyS sme my w polowici m^eioe $erwence minu- 
leho roku (1848) ponejprw zanjali mfsta swi we snfimownd 
Wfdeiiske. Italsk^ zemS cfsafski byly s welk6 fi&sti 
opanow&ny od nepHtele, Uherskd byly se skntkem odtrhly 
od j&dra spoleSn^bo st&tu, cisal^ byl se ze zeml pobaa* 
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]ton^cb atekl do wfirn^ho Tjrolska, nimfistek jeho iel sa 
poWoUnfm CO spriwce Hie NSmecki do Frankfarta, slabi 
ministerstwo Pillersdorfowo bylo swrSeno, a Dobblhofowi 
iieb]^o he utwoHti sihi^ho, pokud Wideii ddwala toliko , 
demokratick^mii klubu, aule a w^boru bespednosti pano- 
wati nad sebau; koneSnS w nfikter^ch korunnich semlch 
jewily se docela odchyln^ snahy. Nejpow&Sliwdjfif byla 
w6c, ie weliki $&st obywatelAw HSe wlastn^ ani nechtfila 
dalUmu bytu mocntihstwi, a i poblisnSnd Wideii w tehdej- 
iim 8w6m neladu zdila se 2e chtSla radSji st&ti se pohra- 
niSnim mfistem budaucibo jak^bosi NSmecka, neili asftstati 
mocnan hlawau Bakauska omlazen6ho. „Inniger Anschlasa 
an Deutschland" (pewn^ pKpojeni se k NSmeckn) byla 
kansebsd dowa, jeito tehdi^ opanow&wala wSechny mysli ; 
nikdo sice neumdl powSditi, kterak tomu rosamSti a to 
skutkem wy westi se mSlo , ale nesmSl taki nikdo sdwihnanti 
rospakflw proti tomu , necht$l-li upadnauti pod hrflzo- 
wlidu ch&try widy po rwadk&ch dychtiw& snSmownim 
postaweni a obowdni docela swobodnim nebylo pro nds 
w okolnostecb takow^ch ani feii. Ji2 ani prwni a nejdfi- 
lefitdjfii se wSech ot&zek MSsk^ho sn^mu, o jeho podniSi 
a pfislufinosti , nesmSli sme dotj^kati se z ob&wini, aby 
se w to newloiila hned ot^ka n8meck&, i z pi^edwidaniho 
rozbodnntf jejiho aby nepofilo n^iln^ rozehn&ni snSmu. 

Kdy£ sestawowalo se ministerstwo Wessenberg-Dobbl- 
hofowo, rozhodly o nSm n&bledy a prospSchy, kter^ tehdii 
we Widni pl^ewl&daly ; i mohlo se toto ministerstwo, die slo- 
2eni sw^ho^ spiSe jmenowati Wideiisk^^m neHi Rakausk^m ; 
neb nemglo mezi sebau ani jednoho dflwSrnika ze iidni zem$ 
MSsk^. Na fit^sti w&ak byli tito muiow4 netoliko swobo- 
domyslni, ale i dosti fiestni, 2e chtSli npHmn$ zachowini 
mocntfstwi, do rukau jejiQh swSiPeniho. Pon6wad£ i my 
za timi^e Sli sme anmyslem, nemohli sme owfiem dlauho 
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neibliiiti ue obapolnS; i podporowali ame wUdu AaUnfi a 
stile, kdykoliw odoUwati bylo nahAm a gfaad^jm rosr^- 
waw^ neboli anarobick/m , jak nwniti^ tak i wn6 snS- 
mcwoy, neddwajice se w torn m/liti ani nejjixliw^^j|Mmi 
potupami^ kier6 na ni» tehdejfif Wideiiskd fiasopisectwo 
kydalo. (!!uiili Bme to dobrowolnS, z wlastniho pireswdd- 
ienl] nebot nebjlo limlawy aneb upsini mesi nimi a 
miniaterstwem, ba ani nejmenfiiho pokosu k nirnu. Protoi 
tak£ nezbawili sme Be pr&wa, obr&titi ae w okamSexii 
proti t&mvdt miniflterstwu, jakjnile by bylo swobodu ska- 
teSnS zradilo neb snad nastaupilo na cesty, jeito by die 
nafieho pj^eawSdSenf .byly wedly ke zl^mu. 

Sr^hm HSskj^, a&kdiw byl pi'edng a nejprw6 powolin 
k uAtanoweni a wzdSl^ tistawy pro wei^keren 9tit, ne- 
mohl nicmSnS wyhnanti se mno2atwi praci jin^cb, wxm- 
cenj^ch jemo okolnostmi Sasow^mi. Jednini o niwrata 
J. Msti cisai^e Ferdinanda I do Wfdn&, o 2ahra2eni fi^anfi* 
nich poti^eb stdtu a jin6y bylo newybnuteb^ za prospSchem 
mocn&lhitwiy tak jako i upokojeni wleho selsk^o lidu 
sruienim roboty a poddanstwi. ie komora wzala byla 
nezralj^ niwrh Eudlichftw plten&hleniai ihued do pln^ 
poradyi tim dok&zala se wice poti^eba zdrawfi uwiten^o 
jednaoiho f&da« To wSe newyhnutelnS Mdalo nmoho Saso, 
a nikdo slufinfi smj^ileje nemohl k&rati snSmu zliknawoati 
neb neSinnostiy zwUStS uwaiujic taki rozli5n6 price jed- 
notliw^oh odborftw. Tim menS mohla se sndmu HSskimu 
dfilati wj^fiitka a jedn&ni, kter^^ch newyhnatelnaa potfeebu 
spAsobily mistnS udilosti Wideiiski, }ako2 nemSnS i pom&ry 
Uherski. Cim wice .tehdej&i ministerstwo pojimalo ilkol 
swAj we amyslu cel6ho a sjednocen^ho Bakanska i snaiUo 
se jej prowesti, Sim wice spolupftsobenim wUdy a wStfiiny 
snSmu iiwlowd protirakauiti we Widni wid61i mizeti pftdu 
prAwni pod sebau a moc okolo sebe: tim pilnijSimi jewili 
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86 we strojeni bauM, kter^ bywie 23 Brpna i 13 stfi 
pHSin^m wSrni nirodni gardy Wideii0k6 potUSeny bez 
welki obtiie, i 6 i^ijna bylyby nemfily lepfiiho sdaru, kdyby 
pl^edorSeni ob6( jejich, neitastn^ numstr Latoor, byl 
nedal se swisti ke zdinliw^ neatralitd a wypl/wajfcf t ni 
fad£ polowiSat^ch prostitodkflw. 

Wlastni wfvnsm 6 Hjna we Widni objewil se od 
doby jii ceUmn BwStu. Eaid;^ ji£ wi, ie tenkr&te nejed- 
nalo se o w&tBi neb menii miru politick^ swobody, nfbri 
trwini mocn^twi a o nii byt n4rodni. 

W&ichiiiy kdo nechtSli Bakauska welikomocnihOi po- 
dali ai tu race, a£ se jim widfilo sa dobri, sakr^wati jeiti 
praw^ heilo sw^. AwSak kdyby cfsi^ Ferdinand byl 
ftwolil k wj^aledku onoho dne a poddal se w^inkim 
tehdejBich wftSaAw, jii potom nebylo welemoci Bakaoski 
w EuropS; Uhry byly by se ustrojily i de jure co awUitni 
samostatni Hfie^ a zipadni polowice mocn^twi byla by 
pjKnncena pHjimati sdkony sw£ ze Frankforta^ K take* 
wemtt konci nesmSli sme my ani die posl&ni ani die pi^- 
swddSeni sw^ho swoUti, stflj co st&j ; a ponSwad2 i mocntf 
o ubM dstawnau swobodu welesaalaoSil^ poroanmfil w^* 
znaiau t6 doby, a rozhodnj^ posledni boj meai nfm a 
wapaurau stal se byl newyhnuteln^m , nemohlit sme ani 
okaraSenim rozm^ileti se, ku kterd stranS ptidati se, a 
s k^m nim stdti byIo« A6koliw wice naSich nejw^enSj- 
Sich koUegflw dne 6 Hjna octlo se we skutefinim nebez- 
peiU fiwota, nebyla to plhsce w t& xaSte ani tak hmotni 
hrftzowUdai konand od ozbrojen6 WidedskS cb&try, co nis 
pHnnttlo, abycbom z WidnS odeili, jako raddji powSdoml, 
2e uloXen byl snSmu ndsilfm smdr, jeho2 sme my nisle- 
dowati nemohli. 

Jest nem^nS nesluSn^, £e wlida w patentu rozpuStd- 
cim ze dne 4 bHzna dfttku swan 6 ohowdni se w H^nu 
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wztahnje na cel^ MSsk/ snSm, neSIi nesprawedliw^, 2e 
politifiti naSi protiwnici n&m wySftajf, jako bychom byli sa 
on$ch dnftw opostiH a eradili swobodo. Edy2 ona proti- 
rakauflkA strana we Widni &m ddle tim patrnSji zname- 
naia, 2e Be ji na fiAn6 cestS nepodiA panowatiwe snSmu, 
atekla se koneSnS ke hmotnimn nisOi, aby aspofi z wenku 
nabyla wliwn nafi; i podniklat^ hra odwiSUwaUi nasadiwSi 
cel^ osud Bwftj na posledni listek, na rozhodnutf zbrani; 
ndsledkem toho musila se ale taki podrobiti ir^minkdm 
wit^zowfm; w^mink&m, kter6 owSem nemohly wydi^ti 
se we ffize6. swobody. My sme byli wel^ejn^m sw^m 
ohldSenfm ze dne 12 Hjna hned naplted slawnS ohradili se 
proti jak^mukoliw6k spole5n6mu ra5eni s kos^ parla* 
mentem we Widni pozflstal^m; tehdejSi wlida mila aSiti 
t^to okolnosti, a to, co zawiral w sobS patent dne 22 Hjna 
(odroSeni a pl^eloSeni snSmu), ohUsiti aspoii o tj^den dMwe. 
iie toho nenSinila, nj^br£ spiSe nis zapl^ela^ ba s tilomkem 
onim snSma HSsk^ho dala se w anl^edni jedndni, a hjl& 
tadli i mnohym loyalnim audftm pHfiinaa, 2e zftstaU we 
Widni, a tim revolnci mimodSk podporowali: z tofao 
k&Mf nepi>edpojat]^ sdm poznd, na Si strand bylo tehdi£ 
hledati wSrnost, st&iost i dftslednost. Takt^2 kaSd^ sandn^ 
SlowSk snadno uwi^, byli-li sme my ti, kteH tehdi£ 
uwedli swobodu w nebezpeSi, iiU protiwnikowi naKi. 
Neuchrann^ ndsledek jejich jedndni byl patent ze dne 
16 Hjna, plod naSeho dsili manifest dne 19 Hjna* Onim 
naHzena byla wojenskd diktatura, timto bylo nezm&nSni 
trw&ni listawoddrn^ho snfimu nowd pojiStSno ; ka2d/ at die 
toho rozhodne sdm, co z toho bylo w^^nu prdwS listaw- 
n^ch zdsad wice ku prospdcha. 

Program ministerstwa Schwarzenberg-Stadionowa, jlmi 
byl Misk^ sn8m w EromSH^i takoi^ka zahdjen , potSSil 
nejen nAs, n;^br% i na$e protiwniky na sndmu, ano wfiecky 
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nirody Rakaoska. Kdyby miniateratwo w pHrozenim bwo- 
bodomyslnim duchu tohoto programu bylo BkuteSnS kriSelo 
w pl^edy bylby apor jeho a wStfiinau anSma atal ae nenio2- 
n^m. Ale nowi wUda nemeSkala smyiiti dftwSru nafii 
w upMmnoat a awobodomyalnoat jej{. Dali aine aice jefitS 
oawSdSenimi poaSkud apokojiti ae, a majfce pl^eawSdSeni, 
<e bez d&razniho wedenf w&lky w Italii a w UhHch nelze 
bylo zachowati mocnAHt?d, ani proweati atejnS oprdwnSni 
tBki n&rodftw nherakych, podali ame ruky aw4 k idda* 
n^ma powoleni kreditu na 80 millionfiw a obwyklau od- 
danoati: bIq Stadionowo wyj&dltenf dne 4 ledna o §. 1 zi- 
kladnich pr&w („w&echny moci at&tni poehizejf z lidu*^) 
wy wedlo nia dokonale z klamu o amyalu a amSru, kter/mi 
miniateratwo co do Aatawy Mditi ae chtglo. Edyby byli 
mimatiK apokojili ae wyltknauti pl^iof , aby wSta tbeoreticki^ 
mohauci od newSdom^ch a zlomyshi^ch anadno b^ti zle 
-wykl&d&na i aSiwdnai nepoatawila ae w 6elo z^kladnich 
priWj bylo by ae takow^ HdosH bezpochyby od wgtfiiny 
anSmu wyhowSlo: ale oni iidali naproat^ pltedm^tnS za- 
pireni w$ty, aamd w aob6 zl^ejmi, jii podkULdali amyal 
nepraw^y a atawili kategorick^ veto i proti neprobldfienimu 
ttznini jejimu. Miniateratwo dokizalo aw^m oawSd&enim, 
2e wznik a pAwod atitu jefitfi poaawad bled^ we hmotnS 
aile, £e ku fi. dobire zamSl^en^ p&leni z dSl w bitw6 
Bfilohorak^ 1620 powaSnje za awStSjSi pramen aaverenity, 
neili dobrau wftli milUonftw awobodn^ch obSanftw; takef 
raSilo upMmo awobodu i opr^wnSnoat uatawoddm6ho an^mu 
H&ak6hOy jmauc ae pltedpiaowati jemu, kter6 a jak^ zdaady 
m$lby zawrhowati naproato , a za kter/mi niati ae w jed- 
ndni awSm. Takow^muto zd&nf a po^adawku nim nebylo 
ke wyhow6ti za pMfiinan proapdchu jak mocnifotwi, tak i 
obecn^ho dobriho, ba i prawdy aami; od ti chwile oppo- 
aiSni naSe poataweni proti miniateratwu bylo rozhodnuto; 




w jin^cfa semichy kde stiltni ftiwot listawny dc^sp^l k wdtSi 
zridosti, bylo by spiBe ministerstwo poklddalo se jako 
stojicf w opposici, pon$wad£ wStiina snSmu HSsk^dho nebyla 
owSem na strand ministerstwa. Nicm6n$ tusawlteii sme, po 
zral^m tiwdSenf widhO) theoretiokati onu wStu^ pHpauSt^jid 
za nedoBtatku politick^ho wzdSlAnf a dobri wflle owfiem i 
flf w;j^klad a zl6 uSiwini, wypustiti radSji ze ss&kladnich 
pr&w, zwUitS ponSwadS mdla w jin^ HaH ibtawy fiabyti 
praktiStSjfiiho zn^ni a w celku bez tdbo sw^ho praw^ko 
upoti^ebenf. Mdli sme za to, £e Sddala opatmost i wlaste- 
nectwi, wystiKhati se je6t6 ofiudn^ho boje, pokad bylo moin&j 
neSli uwrhnauti stdt w jeho tehdejSim m&Io abezpe6enW 
poloieni do nowj^ch bauH^ k wMi polttiek^ma axiomu, kter^S 
sim sebau se rozumf. 

Z toho , CO tu ireSeno , objewoje «e ji2 sama sebau pod- 
stata on^ch obwiiiowini a osoSowdni, kter^mi od doby Saso- 
pisectwo, jmenowitS ministerialnf , nis piln6 stihalo. Ne my, 
ale owfiem ministerstwo bylo prom^ilo se; my smo zftitali 
titii^, jak we Widni, tak i w Krom5!1£i, bojowawfie tu i tarn pro 
sjednooen^ swobodn^ Rakausko ; jen 2e nifi boj dot^kal onde 
wfce anarchie, zde wioe reakce, a ministiH byli tam "wfce 
nafiimi pHrozen^i spojenci, zde wice nafiimi pHrozen^mi 
protiwiiiky. TakS s tfm kaSd^ nep^edpojalr^ srowad se 
snadnO) 2e nebyla to swoboda, jak sme my ji rozum6li, 
n^bri^ anarohie a nejskwSlejfif kwitko jeji, 6 Mjen^ co di- 
walo reakci poduSty witan^. Awfiak nebudeme zde bawiti 
se dile pomdry t^mito, i zastawfme se jen je|t@ pli dwau 
zMdlech ^inSn^ch ndm dfttek: o postaweni slowansk^bo 
klubu w EromSHi^i, a o federativn^ch nafiich zdsaddch. 

Wefikeren Mfiskj^ sn^m, wyjmauc mdlo ndkolik audftw, 
rozchdzel se w EromSMi^i, die rflznycb politick^ch zdsad 
ainteressftw, w ndsledujfci kluby: 1) klub centrum, 3) le- 
w6ho centrum, 3) lewice, 4) klub Polsk^ a 5) Slowansk;^. 




56 



Posledni tento, k nfrnxti pHn&leieU wStSi Cist poalanoftw 
ja.7ka slowansk^ho t 6^h, Morawy, gtyrska, Korutan, 
Erajiny, Istrie a Dalmatie, jakoS i timif wSichni RiUfni, 
byl b^z odpora ten nejfietnSjSi, tudU i nejdtUefitSjii se 
wfieoh. Prwotnfm jeho j&drem byli posland deBti;. i po- 
wstalt na takow^ spflsob, £6 po uddlostech Mjnow^di lon- 
nkiho Tokn tak6 mnoho jin^ch Slowanflw pi>^o sobfi pH- 
jatn hfU do klabn pl^ed Urn pause Sesk^ho* Wnitfni jeho 
Afttroji a s^eni nebylo <>d jinych klub&w rosdilni, leda 
£e snad bylo mirA ptlsni; o jakSmkoli nacen{ ku pMstapa 
neb zAstinf nemohla nikde b^ ani fe5i; rownS2 tak 
milo poiadawku, aby kdo proti sw^mu pI'eswSdSeni 
hlasowati mSi. Byli-li skutefin^ mniow6 odchyln^ho sd&ni 
we Bpolkn, tefady Bpflsobena tfm wiestrannSjfif objasnSni 
ka£d^ otdaky w pl^dchilzejicim rokow&ni klubow^m, PH 
wSedi pl^edmSteefay kteH nebyli uzaT^enim kluba jiS 
napl^ed prohUieni ea ot&zky otewfen^ a wolni, nemSli 
audowi, kteH s wStiinau klubu hlasowati nechtSli, 2&dn6ho 
jin6ho ziwazkn, nei^ii ozndmiti to napl^ed, aby hlasu jejich ne- 
po5italo se. W5em tedy zdleSel onen w 6a8opiBech tolikr&t pi^e- 
ti^&san^ domnSl^ terrorismus we§lowansk6m klubu? Mohlo- 
lis se swobodomyslndji jednati, ne2 se tu ddlo? 2e jednohlas- 
noet tohoto welk^ho spolku, k nii^ napom4haly spoleSnS 
rodni prosp^chy a dilem i osobni pHtelstwi mezi audy, — 
jednohlasnosty kterA pH nejdflIe£itSjfiich ot&zkdoh we snSmu 
tak^ obySejnS b^ala rozhodnau, — nelibila se politickj^m 
proti wnlkflm nafiim^ tot je snadno pochopitelni; ale tfm 
pochopitelnSjU bude kaid^mu nepi^edpojat^mu onen nepH* 
telskj^ kKk, jejfi oni proto zdwihali proti ndm. 

Ne nafinS wydatni pHfiiny k obwiiiowini a oso6owilnf 
aawdiwaly jistS strand Sasopiseetwa nafie federatirni z&- 
sady a snaSeni, abychom jim w dstaw^ Rakauska spfisobili 
prftchod. Oby5ejnS rozkH6owali je jakoito strannick^ 
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timiry; uUsali wiak i takowi protiwiiici, kteH sa nimi 
w6ttili a£ i Amyily MiMviOni. Wf&koj ie bycfaom byli 
obm^ileli BakMako otlabiti a od ndho se odtrhnaati, s&- 
•tawajeme po wiem po torn, co aa tento jeden rok od n^s 
pl^edsebrino, piiino a mluweno, na jeji w^; pftsobit aa- 
jist6 rozumu t6ch lidf , kUH ji edwihaji, )efit6 rnenU Sett, 
net jejich trdci. My powaiajeme federatirai ^Haeni 
Bakaaska aa newyhnutehi^ a nutn^ nitledek welki roa- 
diinotti nirodftw jeho a a&Mdy auplni stejiiiho jejich 
priiwa. (ji mA2e-li tain stejni pr&wo panowati skuteSnd, 
kde ie& a tady nArodnost jednoho auda w celim Astroji 
BtAta pow/U aikonem nebo skatkem za panujici? 
NemA«li2 proto poffebni owiem jedna 1^6 austtedni (kdyS 
k tomu nentralni ku ph latinskd neb francauBk^, a2iti se 
nechce, neb nem&2e)) obmeaena b^ priw6 jen na ten 
obor pl^edmSt&w jednacich, kteri nntnfi nileieji k jednotS 
BtAtUy naproti tomu pak w6ci jednoty tito se net;^kajici 
poaAfttaweny b^ti swispr&wd jednotliw;^ch audAw? Zdali£ 
nebudau spriwy zeniBki tak dobl^e st&ti pod gpole5nj^ 
mocntfem, jako sprAwa MSski? Ci tni, ona politowAni 
hodni a nikdeS nesiychani w6c^ ie welikA fifat audAw 
dBtawoddrniho 8n6mu ani nerozumila i^e£i, we kter^i se roko- 
walo, zAstiwati i budaucnS a na w£dy? aneb snad mi na 
odpor pltirozen^mu prAwu, )ako2 i pozitiyni z&aadi stej- 
n^ho prAwa, do wolebniho zikonu pHjat b^ti tak6 census 
jazyka? Tuti patrn^, ie ji< sama jazykowi ot&zka wede 
w Rakausku dAwody newywratn^mi k federaci, o motivech 
poohAzejioich z rozdilnosti zemSpisne polohy, ddjepisu, 
stupnS wzddlanosti, mravrAw a niklonnosti ani nemluwic. 
Jimet tak6 pewnd pl^esw6d6eni » ie- Rakausko nenabude 
miru a tpokojenosti poti^ebn^ k dallimu zdaru sw^u, 
nei ai neitastni ony centralisafini snaky uwedeny budau 
na poti^bnau swau miru. Odkazujeme w te w6oi ke zku- 
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ienotti nejprw^ pHitioh let: opinionum commenta delet 
dies, antorae jadicia confimat (smyfilinky lidskiho do- 
mxAtd rati Sas, Asadky 8am6 pMrody stwrauje). 

D&tka w patenta roapti&tSciiii dne 4 bl^eziia nnimn &i- 
nini 8 liknavrosti wywracuje se nejen ttm , co jii swrohu 
powidSno, n^bri i skntkem, ie niwrh ibtawy bjrl w Kro- 
mSttti hotow jit pied 4 bfezaem. Jest owiem sniae, dik- 
towati tistawa, neS nmlaawati se o nl se wfiemi, jiohS se 
dotj^&e; neb obtiS prAoe neaileiela we shotoweni foitnoli- 
Mtw k tomu, nfhfi wpoti^ebfi srozumSni a srownini se pH 
wSech jednoUiwj^ch ustanowenicb. Ale mnohem jefitfi po- 
wAiliwSjSi net toto jest obwinfini, 2e pr^ H&skj^ snSni ,ros- 
jiminimi na poli theorie'* postawil se netoliko w pHmf od- 
por ^se skuteSnjhini pomiry mocntfstwi^, n^br£ i proti 
awedenl ^prawidelniho stawu priwniho we stdta." Musilf 
by to bj^ti oprawdu docela swUStni ^staw pr&wni^i kter;^£ 
by yS rozjim&nimi na poli theorie^ dokonce snifieti se ne- 
moU! NejspiS staw, ktery by se neodwosowal s „theorie 
pr&wa*^y nj^brt pause ae „skatkAw''. DaUi w;^Bnam te 
w6ty jest na snad6« A s takow^mi i^e^ini wystapuje mim- 
sterstwo proti dstawoddrnimu snSmu! Edyi se ze „8kut- 
kflw"* takow^mto spflsobem dSU absolutni pramen pr&wa, 
a kdy2 si wUda poaftstawuje pr&wo, nstanowowati nafd'ed 
w^anam tfichto skntkAw jednostrannd, totseti^em, moinA*li 
jest tbtawa, moinj^-li snSm Mfisk^ wftbec pK takow^chto 
^skntcich''? 

Nechceme se na ten 5as o to hMatt, mdla^li wUda 
skateinS pr&wo, roapustiti sndm dstawodirnj^. RozpuitSni 
jest skutkem, a priwo wypij^wd die smysia patenta dne 
4 bitezna ze skuteSn^ch pomSr&w samo sebau* I zdriu* 
jeme se wfiech dalSich slow o torn spAsobu, ktei^m prwni 
Rakausky snSm byl rozpufitSn; dSjepis bude o nim sau- 
diti, nyn6jSi wSk ji2 wynesl saud sw&j nad nim. NedA- 
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slednosti, za kteraa na itfisti dSkowati mime taSim jen lep- 
Mmu temperameDta naiioh Hrinitrtrftw, j«8t nim paragra- 
fem 123 wydani ibtawni liatifiy jefitS poddna wyhUdka na 
moSnoflt ivyhojeni ro&l]£n;^ch chorobny^oh str&aek w nafiich 
iyBkute£ii]^ch pomSreoh^. Doufejme, ie toto zaalibenf nemd 
paub/m prostfedkem odbjrtn^. Snad potom bnde i 
theorie prdwa^ ptes }m6 Bkutky, case moei UBasena b^ 
we sni pHrozen^ pr&wo^ Na ka2d^ spflsob presfine a ea- 
waBujeme wSecky nafie nSkdejif kommittenty^ jakoS i wieoky 
wlastimily a krajany co nejsnaindji, aby we ^skateSn/oh 
pom&rech" fiasu pHtoikmSbo pltode w&iin jen tuto wyhlidka 

na zi^eteli* Neklamegme se o prawd^^ 2e nessiwisf 
na wUi tohoto neb onoho nunisterstwa, n^bri jen na W61i 
weikev^holiduRakansk^ho, sdali a jak dale^e napotom mime 
hfH a sflstati swobodni. JeSt^ w£dy nachdai se nemid^ 
po&et obfianftw meai nimi, kteH starod&wni dnchowni liyreji 
tak Bob6 obwykli a oblibili, 2e swobodni hfti ani nechtSji* 
SnaXme se slowy i skntky pl^dn^ o to , aby Be politiokd 
swoboda i iSmto spoluobSanAm naiim objewila hfH dobrau ; 
pak nebude tidni ministerstwo na swStS dosti mocsii neb 
opow&£liw^, aby nim toto dobr6 chtSlo aadrSowata neb aien- 
Sowatii Bakausko, kterd£ my, toto i^edpokUdajice, radostn^ 
posdrawnjeme co nafie, — totoRakansko co spoleSnj^ stdt, 
a mladistw^ cisi^ jeho jdau jefit6 mnohimu tSik^mn poknl^i 
w aiutrety ; budanf nim w nastdwajicich bau]^liw;j^ch 6aBich 
uklidati je&t6 mnohau t62kau obSt Podejme pak obe* 
zi«lau £inno8ti a prawj^ wlastenectwim jak wlidfi naU 
tak i Eoropd skute&ij^ dAkas, ne[^emo2itelni moe a 
sila Bakanska pochizi sknteSnd od nirodu jeho I 

W Praae dne 21 bjrezna 1849. 
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centralisad a ndrodni rownopr4v^sU 
w Rakatidcu. 

(Cl&nek NArodnfcli Nowln 21 dn^ proBlnce 1849.) 

Otizka o federaci aneb centralisaci cajixni jii ode 
20 mSsic&w Aiyali wSech t6ch, kter^ zHzeni a npetenSid 
wlidy konstituSni w Rakausku letl na srdci. SnSmti Ero* 
mSMilsktou nenechino poti^elmibo 6a8Uy aby ji rdzi^eSil 
wSeBtrann^m objasn^nfm a dororam^nfm; wfiak ponfiwadi 
tarn jen jedna polowice IHfie sastaupena byla, nechceme 
fikody odtad powstal^ wdSiti pMlifi wy«oko. WUda, oktrb- 
jowawSi tifltawn ze due 4 bl'ezna 1849, prohlfaila S6 sama 
skatkem pro c6ntralisaci| ne sice naprosto, a wSak widy 
u wysoki mfi^e j^owedenau. Proto chw&lena jest ode wSecb 
timSt nfimeck^oh ^urnalAw w MSi, zwl&8t6 ale we Widni ; 
tim wfittf bespokejenost jewily proti tomii wfiecky bwo* 
bodni organy jinojazySni , ano i w cizin6 02;^wal se ne- 
jeden bias o ni nedosti pfianiwj^. WSickni ale znateli sau^ 
blasi w torn rnn^ni, 2e to jest wlastni blawni a iiwotn! 
otdska Hie Bakaaskd, od jejiboi wioe neb min^ sdim^ho 
rosj^efieni pihsdewSfm ziwicieti bude wnitihif jeji pokoj, a 
tudiS i weSkeren procrpftoh i wSecka inoc jeji w Eoropii 
wftbec. W ohledu tomto nab^wi otizka ta i dftle2ito8ti oelo-" 
europejak^, a neni se fiemti diwiti, 2e i zabranifini mvJtovri 
stttni obracujf k nd pozor awftj. 

Uatawa oktrojowani zaloiena jest na zdkladech tak 




iirokj^ch a wolnj^ch, ie w ni bes snameiut^ promSny 
celkn dsjl se pi«dce wfieliki pMhradj pl^stawiti a pod- 
statne ttwnitf oprawy proweati; coi ohledem na § 123, 
kierf dopauiii jeji iiaM&nxa promfinu a tadli i revisi na 
nejpnri pMfidm snSmu Hfisk6tn , nemftie se jinak ne2 za 
efawdiu ji pHiitati. A ponSwadi promfiny takowd, dHwe 
neili nawrhowiny budau ceataii sikonodirnau , mnseji 
cdrawi roemytleny a wSestrannS nwaSowdny b^: ne- 
budet ani nim bohdi we %U wyklidino, kdy2 pl^ed- 
loiime obeceostwu my&lenky swS o dflleSitd w5ci t6. 
Samo pak sebau se rozami, £e mimeli nawrhowati 
CO za lepU nzniwimef musi n&m wolno b^ti tak6 do-^ 
kazowati, pro5 to neni owSem dobrd, w gem sobd zmSny 
p^ejeme. 

K orientow&ni se na fiir^m poli tomto muaime piPede- 
'slati Q&kteri dwahy o zwliStni powaze wfiku i sUtu na- 
ieho. Cit nirodnosti b^wal sioe od jakiiwa a wfiech ni* 
rodAw doBti mocnaa p&kau 2iwota weltojniho i stitnibo; 
jmenowitS a n&a w dechdch jewil se takoi^ka w popltedf 
historie kaid^ho timSt stoleti, s wj^minkan toliko XVI a 
XVIII; za nynijfii doby ale osobaje sobi w oeli stl'edni 
Europd moc a pftsobeni, jakow]^ch£ nem6l jeStS nikdy. 
Go XVI a XVII Btoleti byla idea oirkwe a nibo^eoBtwi, 
to jest nafiemu wdku idea nirodnoati. Pohled na nej- 
now6j&i dSjiny, zwUStS r. 1848, musi o torn pi^eswSdSiti 
katdiho, kdokoli jen chce. Prawda jest, 2e idea tato 
nepronikla jefitg mysli a w6domi wSech osob, wSech indi- 
vidui wSkn a stita nafieho; neodpir&me, ie mnoh;^m oso- 
bim jest protiwna: wtdy ale nabyla jiX, zwliStg skrze 
madarski pl^echwaty, takow^ sily a expansi do life i do 
bUubi; Ie die [dirozen^^ch zAkonAw sw$tod$jstwa ji2 neu- 
stanpi dHwe s dfijifitS, nei a2 wykoai bSh swftj skrze 
wSecka stadia pHrodn^ho wywijeni swiho. Ty krajiny a 
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OBoby, swUStfi w Rakansku, kter^ podnes w ohiedu ni- 
rodnim jsau nete&n^ aneb apathidci^ , nebudan jimi jettfi 
po desiti , po dwaceti neb po tiKceti Utech ; nisledownS 
pohnauiky we stiUu, brand 2 pomfirAw nirodnosti , kteri 
poBawad mnoh^ dosti lehki hfH se sdajf, nab]^waji Sim 
dile tim wStU dftleiitosti. Ea£dj^ mii£ a wUdy, jenS prawdau 
wSty teto se tajiti aneb ji dokonce zapiratiby ohtSl^ w&selby 
w osadndm klama; ano epozdiU byloby jii wKecko stawenf 
hrisi proti tomuto praudu wSka naSeho, a wSelikd wj^mysly 
i prostf^edky lidskS proti nSinu nemdlyby lepSfhoauSmku, 
netli faukini proti w^tru, kterfvcA jeho smir ani odwrititi 
ani zmftniti se nedA. 

interessy cirkwe a ndboSenstwi siparili pled w6ky 
ndrodowd celd Europy skrse wiee ne2 stoleti weinu ukratnd 
a krwawS, a2 wysfleni s obau Btran sklonili se koneSnd 
k vdrUf t. j. k uzndnf a k iieti^ehi pr&w Baupel^ow/ch) KH 
k zisadfi rownopriwnosti wflbec* Mi-li idea ndrodnoiti 
wdati ku podobndmu dlauhotrwajidmn krwe proldwini, 
jeho^to po6Atek skutefinS std se roku 1848? Doufime) 
Se bohdil nikoli , protote to , k iemxA strany w(ecky 
muselyby po sebe deUim a krwawSjtim boji vfidj [ri^edee 
jednaii skloniti se ^ t. dbada rownoprilwnosti nirodftw, 
aspoii a w Rakausku jii naplted naodna^ anobr£ i aa 
zikladni dogma w i&i celi proUiiena jest Spory tndii 
jen to jefitS powstdwati mohan, kdyby z&sada rowno-. 
priwnosti de jure ji{ Jaanand i ptijatd, de facto nSkde 
Sena byla. . 

Co ale jest nynSjSi panowini lisady rownopriwnosti 
w Rakaosku, ohledem na minnlost, jindbo ne£li eman- 
cipace Siwlu slowanskdho a ruinnnskdbo z nadwUdy ger- 
manismn a mad^arismtt? (o pomSrech w Istrii, Dalroatsku 
a HaliSi^ jakoito mdnS rozsdhl^ch, na tenkrit mlieti 
mASemer.). NSmci a Ma4al*i byH pltod blteznem 1848 ni- 
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roiowi pMajicf w Rakaoskuy Slowa£li& a Rumum nitO" 
daw6 Bfaiieb&i; onino tedy qtiskowatri^y tito utiskowaDi. 
PK prcUdfieni .konstitaoe w bi^eamu 1848 tedj^ cht&li-li 
onino skutefinS, jak prawili, swobodij muiE^ dAsledriS odHci 
86 dpolu nadwMdy potad bespr&wnS asurpowand, priivfr jako 
welicf 8ta&^ 8w6bo panstwf nad poddan^iiii. N6mci u5iiiili 
to ihned w theorii, aSkoli praxis aa ni aS podnes welmi 
dalece pokolhiwi ; MadaH ale odeplteli se toho jak we praxi 
tak i w theorii , za&e£ w&ak nyni , jak wddomo , bolestnS 
pykati museji. 

Swoboda > wftbee jen tarn mo2iiA jest) kde wlickni 
liSastnici spolefinosti jak^koli poSiwaji stejniho priwa, kde 
nikdo neni ro£l^ii> pdmem,^ nikdo rodiI]hn otrokem druhSho; 
Seitnii wfiak nikoii se nej^f, aby pro dosaSeni dSelu spo* 
leSnosti jedni stili w Sele^ wodli a poraufieli, drazi nisledp- 
Widi a'w^ se dali t. j. poslaachaU. We swobodn^m konsti- 
ta&iitn stdtu plat! sikonow^ wfiem obSanfim stejnfi; co 
jednomu priwo jest^ musi priwo bj^ti tak6 drufaimu, anii 
kdo to viikomi a z prawa obecn^o wylaaiien bj^ti smf. 
Stoweia, konstitaee jest jen prowedeni we stdtU %n&mi oni a 
wiSn^ zisady wiehp priwa i wii sprawedliwosti : eeho aoH 
neehceif jinAnu nedin. Eaidd jakSkoli nadpr&wf, kaidi 
j«k&oli w^sada (Vorrecht, privilegiiini)i kaid& jaMkoli 
podrobeno9t, kteri neplyhe i^rozenS a nutnS z poti^eby do* 
saieni litela stdtniho, — nejsau nic jin^o/ nei skutefin^ 
wyjmntt z priwa, tedy negftper prdwa, t j. neprawost, kliwda, 
bezpr&wi. Ka£dd takow&to wj^sada xD&ie jen pauh/m n&< 
silim, nikoii pr&wem uwedena i udriidna b^ti we stitu^ ndsili 
pak wede w&ude za sebaa staw wdlky, w niSto w&e^o pi^i- 
rozeni priwo se zapirii mizf a hyne. 

Obrdtice wfity tylo, samy w sobi swdtti a bezodporn^, 
na skntete^ ponvSry nirodfi w Rakausku, nemftieme nese- 
znati, pH tob'kerd rozlifinosti nirodAw tSch, Aphii j^eh 
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rmmprimnast nejen za neodbytuaa w^iaku oel^ konsti* 
tuce, i za mrawnf siklad sam^ Hie wAbec powafiowati 
•6 nmai ; tadii ie o jak^si nadwlAdfi germankma a xnada- 
riwni nad Slowaay a Rttmnny nikdy wice H&i hjH 
nesmi. Jinifie sajiatd wypadli byokom a oboru [nriwa 
ofit do aidawy a k^iwdy, stilt priwni promfintlby se 
op6t we sUt niaUnj^^ a pokoj we wilku, tj^bas aa oko 
i dufienaa* 

Je-li to wie prawda, oo ame dosawad pi^edaealiy tedy 
ot^ka o centraliBaci, kterau naSe ministerimn w Bakavska 
aaweati a upewniti se snaSf ^ sama seban roahodmita jeat. 
CeQtri^iM^ ta pro Bakausko jii a t6 pH&iy se nehodi^ 
pon6wad2 stoji we p^^imim a newyhntttelnim odpora s mraw- 
nim aikladem cel6 Hie a konstitace, s rowiiopriwnosti 
nfeodflw. Mixiisterium mluwiwi sice tak^ o rownopriw- 
nosti, ale powiittme-U spflsob, ktttr^m ji prowesti ii8iliije» 
maselibychom formulowati smyal jeho po prawdi takto: 
^rownopr^wnost wieoh ndrodnosti w Bakauskn, s nadwlidim 
wiak aSmiUny.^ Jeti to jefiti rowmxpriwaost? mftie-li nad- 
wl4da takowA jiaj^m nirodtka diktowiaa hfii priwem a 
mizno aasili? a aiflSeli a&siUm takow;^ upewafia b^ti pokoj 
a st&Iost me? 

Necbeeme ade aai pMsad aa wihu briti) pro& ku ph 
w Uherski; ayai w&ade aSmeoki anhidowtoi se aawidi; 
Ubi7 aaoh^ji se posad we stawa wile&aijD, a to aeaf 
iiAaf staw konstita&oi. Aai aa to pHliS ayai dolihati ae- 
bademe^ fxo6 aol^adftm 6e9kfm pied aSkolika m&rici aapo- 
wdsseao bylo, otiwati mezi sebau jaayka teskdho ; teato 
w kaiddm obledu aeoaprawedlaitela^ skutek sdi se^ ie 
cestao' aekoastitufiai u wlidy wylaoeea byl, aaiH bohdi 
u aow^ob aaHdftw bade noiti plataost, aa p^ahaje i 
(d^es ty meaoy kteri miaisteriam saiao pH sw4 oeatra- 
lisaci st^aowilo. WeamSxae w dwaha jea pom&ry ty, 
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kteri z ibtawy due 4 Uesna nnt&i a Bewyhnuielnd friy* 
nauti inaji. 

Paragrafem 32^ a 36 i&stawy yr&z&nj jsau wSeoky 
wylii Dirodni anahy a wSedLen politick^ parlamentirni 
Siwot k jedinimu centrum Mie, k Mfak^mu sn^mu; nebot 
8ii6mow6 semSti nemaji nei^ jistd ^nalizeni^ (Anordnungen) 
6imti wScech sw/ch domidch mini dAleSitj^ch* Nisle- 
down6 ono wSe absorbujfcf centrum budto stane se pra- 
wau sm&Biei u w6£e Babel , aneb jeden jedin^ jaeyk (ku 
pt. nimeek^) pRjat bude de facto 2a jaeyk centrilni. Tim 
ale skutkem wylan5eni budau w&ckni ostatni ]aaykow6 
zemSti na wSdycky ode wieho wel^ejn^ho parlament&rniho 
Siwota. 

I nebude ani na t6to ring dosti, ale wUda centrdbl) 
uiiwajic t6ho£ jazyka , wylaa61 ndpodobnS wiecky ostatni 
jazyky ze wiech oborftw administrace wyifii. Takow&to 
nerownost nejen wywrdti ai do dna w§ecky ty lichi feii 
rownopriwnosti ndrodftw ^ a postawi pauh]^ klam za 
mrawni z^lad Hfie , ale stane se i wirtelni ntbeepeinau 
pro wiecky ty nirody, kteH kromfi Rakaus budto ani ne« 
iiji, aneb aspoii politick^ho £iwota wywijeti nemohau. 
Nirod zajistiy kterimu kaide n&rodni politick^ a parla- 
ment&mi pohybowtof na wSky odiiato jest, kdeSto zatim 
sausedi w plni mii^e )eho poiiwaji, takow^ nirod pro- 
padl neuchrannS dMwe neb pozdSji zahynuti swimu co 
n&rod) a proti smrti takoiv^ neni na swdtd liku. W take- 
w6mto smutn^m pAdu nech&zeBby se nejen Cechoelowan^ 
a Madfdi, ale i Jihoslowan^ a Rumuni; neb i tito spo* 
kojiti se nechtSji a nemohau tau nadSji, £e as kmenowci 
jejich w Turecku pl^edejdau je pHkladem weltojnibo £i- 
wota pditick^ho. WSickni tedy nirodowi tito nemohau, *^ 
a6by sebe radSji chtSli, swoliti k centralisaci dotSen^, 
ponfiwadi skutkem takow^^m podepsaliby sami ortel smrti 
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8w6 a spiohali by samowraida. iidnf poctiwf repre- 
sentant nibrodu swiho nemofalby s dobr;^ swMomim pod- 
woliti Be w to na Hiskdin sndnid ; a kdjby to i afiinil, ne- 
wime^ mohllibj skutek iskowf priwem mfsto mfti, jeliko2 
8libow6 a sAwazkow^ nemrawni die bofakiho i lidskiho 
prdwa za neplatn^ se uzn&waji. 

Go tedy jest Siniti^ aby nesniaeiii a rozpakftm takowj^m 
dlemoSnoBtise wyhowSlo? — Pomoojestta, aspoil w theorii, 
welmi snadni; ale i we prazi nikoli nemoSnd. Potilrebi-t$ 
zproBta pfesaditi nSkolik filinkftw aparagrafti 36 do para- 
grafd 36, a astrojiti die toho celek Astawy. Potilrebf jest dopHti 
jednofliw]hn ndrodAm rakaaskj^tolikaatonomie, tolik swo* 
bodn^ho politick^ho pohybowdni, tolik wlastnlho parlamen- 
tarniho Mwota, kolik sta81, aby bez ujmy jednoty MSsk6 
rownopr&wnost nirodftw stala se prawdau, a kolik potiPebi, 
aby odstranilo se nejen skuteSni nebezpeSenstwi , ale i 
boleplodni twdmost helotismu a jednSch, panstwi a druh^ch. 
Poih«rfX;oS nireklouf^ftudau mAi j?r/dtnt«, bdti 8€ o ndrodnost 
swauy potud nelmde w 'BaTcaushu nikdy apokafenosH a miru. 
A nebudau-li w torn ohledu ddny garantie samfm orga- 
nismem stdtnim, bude jistS od ministeriom nadarmo pl]^dno 
chUcholiw^i I'eSmi; nedAwSra, majici od ddwna tislcero 
podnStflw, wSdy ddle zm&hati se bude a hlodati weSkerd 
drSadla i wfiecky swazky oddanosti a Msky. 

Otdzka, CO w Rakansku podstatn&jSiho a pramenitdj- 
Siho jest, H6skd-li moc centralnf , 8ili moci zemsk^ a nd- 
rodnf, a md-li onano slauSiti iia mini tfimto, 5ili naopak, 
zdd se iidm w samim skutkn prdwS tak cbyteSnd, zahdl- 
2iwd i pohoriiwd b^, jako jini podobni otdzky, ku pf. 
suTerenitfi kni2at aneb ndrodftw. Stawiti zaomyslna 
tyto zdsady proti sobd, hledati w nich odpor a hddati se 
pi^dnost jedii6 nad drahan, nem(i£e iie2 wisti kone6n6 
k nesmysIAm a k neprawostem. Jako u 6lov7$ka pH sku- 
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te&L^m oddSlem dufie od tSla nasUwA Bmrt, tak i w orga- 
nismu aUtnim, kdyby organicki jeho prwky a zi^dy 
po&alj pot;^kati se wespolek. Mead tim, jakkoli naproBto 
neiBoSni jest , wjrtknauti w kaSdim &mu SlowSka, pokad 
w nSm auSastnil 86 roaum 5ili duch, a pokud smyslnost Sili 
tSlo jeho, auhmkem pi^ece rozeznini oboru duchownosti a 
t61esno9ti w&beo nikoli tim se neru&i. Diskred a dobri 
w&le s obau stran tu w kaiddm p&du potiebi bude. 

Die nafiobo minSnji jednQta Hie Bakauski, mi-li b^ti 
neklamn^ i nesswratna, po2adi\je pro swi centrom, Sili pro 
^Hii*" wfibeC) nutnS a naprosto, jen nisledujici z&leiitosti 
a ptedmSty: 1) cisi^ a dftm 6ili rodinu jeho; 2) zileiitosti 
zahrani5n6; 3) wojenstwo posemsk^ i ntool^nf; 4) finance 
Mfieki; 5) z^e£itosti obchodu a tadi£ i 6) organy Sili pro- 
Bttedky komunikaSnf w Hii w&bec. DUe jeitS jest, a6 
ne naprosto polfebn^, alespoii wehni iddauci, aby to co 
w jednS 5&sti Hfie za prdwo jest, we druhe za kHwdu po- 
waio\yi^o nebylo. 

Z wj^kladu lohotp pozoi kal^d^ nepodjat;^ saudce, 2e 
my oboru Sinnosti 5ili podruSi moei centralni anebo H§sk^ 
nikoli i^echQeme kl&^ti we^e nedostateSni a- auzk6. Mini- 
sterstwy pro pHdmd^ dotSeji^i potirebn^ini bylaby jednota 
Hfie tim dostate5n6ji a stileji upewnSna i pojiSt^na, kdyby 
if ebas ku ph ziaada ta wj^slownS urSena i stwrzena byla, 
2e nejen kaSd^ p^wnost, ale i ka2difik6 dSlo, kter^koli u 
wnitilr hrcinic Hfie B(tkausk4 se nacbizi, nH^U wj^hradnS do 
podrufii moei centr^^ni iiU f&ekL 

Podl6 toho mobly a m^ly by wfiecky ostatni z^lefi- 
tosti stdtnl flk n&rodni w Rakausku ponecfadny bj^ti mocem 
a snSmAm zemak^^m 6ili autonomii nirod&w, — rozuml se, 
pod Hzenim a fititem i&i mod exek^tivni, kteri i w irii^ 
Sinna jest, a w^hradnS jen mocndH dli panownikowi 
pHslnSi. N&w zajistS we sporu tomto nejde nikoli o n6- 
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jak^ obmeeeni moci a praerogativy panownikowy , n^bri 
naproBto jen o }inf pKmdHnfijfii a pKrozenSjlii mechanU- 
mus pisobeni jejiho. A protoS wfiecky ty obySejni dAtky 
naii ^rf neloyalnosti, naSem r;^pal8twf a separati^ma aid. 
odkazujenie zase tarn, odkud i^ohiaiwaji, do oboru Ui a 
utrhini. 

Eteraj^ ale wUdy zemski w Rakaasku maji orgaoi- 
Bowiny b^ti) aby neupadaly ndkdy do sporu ani mem 
sebaui ani 8 wUdau centrahif, to jest arci w6c uwaiow&ui 
mnohem delSiho^ nelli Slinkem nowindHk^m obsdhnauti 
80 dL My aspoii nemobauce nyni do n6ho bo paufitSti, 
obceme jen aahrnkem a powSechnfi naenaSiti zdini bw6 o 
sileiitoBti tdto. 

Netajfme Be^ Sebychom pt&tiy aby mimsteria, kterd 
nyid pp. Bach, Schmerling a Than we Widni zaujfmaji, 
bud dokonce emfiena, bud aspoii we podra&i Bwim obme- 
zena byla na ten Bpftsob, aby wfiecka jejich h6hi& Hzeni 
odb^wdna byla we zwld&tnich tninisUrUch zemshjch neboli 
ndrodntch. KsAdf wdtfii komplex aneb ka£di nirodni 
gruppa zeml korunnich mSlaby w fiele we&ker^ admini- 
Btrace bw6 jednoho ministra, jeniby koUegau sice byl 
ministrftw Hfisk^ch iili Widensk^oh, ale p^^ebj^alby we 
hlawnim mSstfi zemf sob^ podHzen^ch, maje pod sebau 
raddy ministerialni pro wSecky wStwe administrad zem- 
sk^eh. Takow/ch ministr&w museloby w celi Hfii bj^ti 
pK nejmini sedm, a sice pro zemS 1) nfimeckd, 2) fiesko- 
slowawk^, 3) polskorusinski, 4) madarskd, 5) romunBk^y 
6) jihoslowanski a 7) italiansk^; wedle nich pak tolik4£ 
snSmfiw zemsk^ch a saudflw kassaSnicIu Mgl-liby usta* 
nowen b^ti poSet wfitSf, my byohom tomu tak6 toze na 
odpor nebyli* Ministrow^ takowi» dostdwajlce iiAni dft* 
w8m£ zprdwy o poraddch a uzawl^enich koUeg&w sw^oh 
Hfisk^^ch, museli by arci w ias poti^y zajUdSti tak6 sami 
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k nim do WidnS. Od t& doby, co ielezni drdhy a tele- 
grafy do wSech mdst hlawnich se rozb&ajf, zHzenf ta- 
kow4 dalo bj se prowesti bez podstatn^^ch neandzf. Hlawnf 
ale w^hoda ze zHzeni takow^ho plynala by ta, Se wfiecky 
zdle^tosti stdtnf a ndrodni, atojfci pod ministerinm zem- 
nkfrxif dalyby se odb^ati aS do instance nejwyi^Si w ]^eSech 
nirddnfch, a 26 z&sada rownoprdwnosti nirodftw pl^estala by 
tadi2 b;^ panh^m ndmidlem. 

§iHti se zde ddle o idei t^to nebudeme. Pro znatele 
a pro dobromysln^ Stendl^e naznaSili sme ji bohdd jiS zl^e* 
teln^ dosti; aniz pak my w podrobnostech m6n$ podstat- 
n;^ch, (pH kter^chS toliko d5el od nds wytknut^ tak neb 
onak wSdy p]^ece dosici se ddwd), sw6woln$ s k]^koli 
nesnaditi se chceme; co ale ddwn^ch nepHtel naSicb se 
dot^Se, wfme, 2e kdybychom z paah6 npMmnosti ti^ebas i 
samu krew a dnSi swan pi'ed nimi wylili, oni wi^dy pl^ece 
bAh wf z jak;^ch neplech a neSlechetnosti winiti nds budaa. 
Proto zdd se ndm, 2eby dalfii naBe iei o wSci t^to byla i 
zbyte6na« JennSkter^ch zwldStnich panktflw musfme nSko- 
lika slowy jeStS se dotknauti. 

I^edewBim pokldddme za w§c welmi powd£liwaa, iSliH 
jednn a taa2 wStew administrace we3^ejn6 (ku ph wSci 
fikoini) mezi wlddu HSskan a widdy zemsk^ ; tl^eni mezi 
nimi bade newyhnutebii , kdyS jednakaSdd bade chtiti 
rozBiHti obor podraSf sw^ho naproti drah^; naprosto 
polfebi jest, aby kaSdd w^tew takowd celd i nerozdSlend 
jedni moci toliko podHzena byla« Ba i tarn, kde ddleni 
arci newyhnateln6 jest, jmenowitfi w oboru finanSnfm, 
pHli bychom, aby ka ph wSecky dan§ nepHm^ odewzddny 
byly cel6 a bez w^minky pod moc HBskaa, dan6 pak pMm6 
pod moci zemsk^y — arci £e sezdwazkem kodwedeni wy- 
mS]^en£ 6dstky do kass Hfiskj^ch, jakoi a2 posawad bj^alo. 
JindSe zajisti bud sama dtdi HSskd, bad pHplatek zemsk^ 
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powaiowiny budau od kontribuentftw be opus superero- 
gationia, asa bHm£ mrsutS a abytefinS, pK SemS interesse 
8titnf w obau pMpadnostecb trpfiti bade. Jen takowi^to 
roztiHdSnim a isolowinim (osamocenim) pi^edm£t&w jed- 
nodiwj^oh w tistroji stitnim di se pl^edejiti a uwarowati 
na bndaacnost nebespe6n6 jejioh titoni se meci sebaa. 

Uwa^owali sme centralisaci rakauskau posawad w^- 
hradnS se stanowiStS nirodniho, proto 2e. ono pro nis nej- 
dtile^it&jfii jest. Pitipomeneme-li ale sobS, kterak we Fran- 
cii, st&tu takm6]^ jednorod^m a jednonirodnim, mnosf 2 nej- 
08wiceD^j6ich wlastencftw jedini moinau spisu njni jen 
w jeho deceniraliBOwini hledaji, pl«8w6d$ime Be ochotnfi, 
±e w8c ta mi i jini strinky welmi dflleiiti a nebezpeSni, 
do jichSto roqfmdnf w&ak paaStfiti se sde nechceme. 

Nesmime ostatnS zamlfieti edini swdm, le jakkoli 
ji£ nyni poii^bn^ se widi w Rakausku ^Isenf zwlifitni 
fiidkS rady die §§. Oe^-QS dstawy oktrojowan^, potireba 
wSak takowi stala by se je&tS mnohem wdinSj&i a pilnSjSi 
pH sHzeni ministerii zemsk^ch nahof'e dot5en]^ch. Rada 
ta, sloSend z maSflw nejzkufienSjSich a nejwASenSjSfch a 
wfiech n&rodftw Rakaask^ch, a z&le2ejici asi z rady nifii, 
audflw toti^to stdle we Widni pl^eb^wajicfch, a rady Sirfii, 
roztrauSenS po wSech krajindch, — m6la by za powinnost, 
slauiiti dobrj^m zddnfm 8w;^m w kaidi st&tni potfebS jak 
ministxfimy tak i mocn&H sam^mUy a wSak pod w^^minkan, 
aby i cisa]^ pdn i miDistrow^ jeho mSli dokonale w2dy na 
wftli, die wlastniho nzndnf sw^ho, fietliti a poslauchati 
rady aneb nic. Toby pak tufifm nad jinS mnohS pro- 
sli-edky napomohlo k jednot^, stdlosti a blahobytu l^ifie, 
utwrdilo by politiku jeji uwnift i zewnitt, ani^by wadilo 
a waditi mSlo zdsaddm konstituSnim a swobod6 ndrodftw 
rakausk^ch. 

EoneSnS jefitS odpowdditi musfme na dfttku, kterd od- 
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pftroftm centralisace w Rakausku nejhojnSji a obySejnS se 
6iiiiwi. Prawi se toUif 26 wl&da rakauskil musi b;^ sihti 
a dtrsmiy a j^rotoS pJtedewSfm sestfedSni na jednom mfstfi 
a w nxkau jednSch. My sice newime, b^i-li wSdy ailaf 
ten, kdo se panfiti do boje s pHrodau a priwem: ie ale 
w bo)i takow6inxkone6n§ w2dy klesnauti muri, o torn ne- 
pochybajeme/ Zdi se wSak, 2e naSi odpflrcowS matau 
w feS. 8w6 snad mimowolnS rozIiSni poniti dohromady, 
mlnwice toUi o wUdS silni, a mnice pod tim jen wUdu 
pohodlnau. Jest-li tomu tak, nechceme jim w torn odpfrati 
naprosto; mime wfiak za to, 2e pohodU nenileii messi 
pi^dtti po£adawky wUdy konstitaiiii. Pohodln;^, co do 
stitniho Mseni , jest jen despotismttS a barbarstwi ; wlddy 
oswfceni a swobodomysln^ bj^wiwaly od jakSiwa pilny 
w Seti^ni tisicerj^ch interessftw st&tnich a obiansk^ch, a 
protoS nemohly aid nechtSly wyhlafiowati pohodli &w4ho 
za wSc we stitnim organismu nad jinS dftle2itdjii. 
W Praze dne 21 prosince 1849. 




B) Spisy z let 1861 az 1865. 



11. 

HistoriclU harabu/rdt. *) 
I. 

Jakkoli nerad auSastnim 8e sporftw nowin&i'sk/ch — 
nebo tSch nemnoho chwil, co za nezdrawim o6i mi zhfwi^ 
poti^ebuji a uSiwdm ku pr&cem jin]^ a die zddni tn^bo 
jefitS potfebnSjSim, — nemohu pi^edce, i co Morawan a 
Cech pospolu, i co dSjepisec ndrodu sw^ho, w Cech^ch a 
po MorawS jednoho i nerozdiln6hO| ml66ti naprosto, kdy^ 
spor 86 dotj^ki domiciho pomSra Morawan&w a Cechftw 
mezi sebaUy a kdyS nefiisti 2iwlow6 usiloji zjewnd misiti 
doil jeda sw6ho co nejwfce. 

Ned&wno wySIa w Brn6 broSurka pod titulem ^Dar- 
stellang der altst&ndischen Vcrfassung des Markgrafthums 
M&hren von P. Ritter von Chlumeck^, Landesarchivs- 
direktor^ — o kter&i mohu chwiliti s pot6§enim a pr&wem, 
ite ps&na jest d&kladnosti a tlseSnosti wzornau, a&koli ne 
ke wSema naprosto se pHzn&wdm, co a jak w ni se obsa- 
haje. Spis ten po6fn& slowy: ^Markrabstwi Morawsk^, 
nSkdy manstwi koruny Cesk^, pod krdlem JiHm s pHwo- 



•) TiSt^no poprw6 w N&rodafch listech, 1861, 11 a 16, dnell a 
16 ledna. 
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lenim stawAw Morawskj^ch" (mohlo se Mci „k Udosti a 
prosbS^ tSchi^e stawAw) ^^pHwtdleno jest na wSky do t&ie 
koruny^ atd. W postupu jednini dolidaje se wSade jasnS 
a dostfttednd, ie a5koli Morawa od jak^iwa po£iwaia 
wlastniho zHzeni sw^ho a anpln^ samosprilwy dom&ci, 
pdnem semd Morawsk^ pi^edce nepl^estal a£ po dnes b^ti 
kM deskfy CO markrabd Morawskj^. A co tu dftwody 
uSenj^i z minulosti se stwrsuje, to i za nsAi jeStS pamSti 
spatiPiti mohli wSickni tl^ebas sebe neuSenSjSi na wlastni 
o6i 8w6, kdy2 pH poslednim koranow&nf krdle Cesk^ho 
w mfisici ztfi 1836 pHjela do Prahy slawni deputace stawftw 
Morawsk^ch, aby ta pHznali se k w6rn6ma posluSenstwi pa* 
nownika sw^ho. 

Proti toma kdy2 we zmdn&ch a nejistot&ch pomd- 
rftw zemsk^ch, je2to charakterisaji dobu nyndjSi, dowo- 
l&wdno se z 6ech tyifi i historick^ho pr&wa koruny 
Cesk^ , CO minimum on6ch koncessi , na kter42 we 
spolku w§ech zemi stdtu Rakausk^ho sluSnS nastupowati 
Ize , a kdyi i dotjfkdno se odw^k^ho spojeni a nerozdil- 
nosti obau zemi , Cesk^ i Morawsk^ , a to skromnosti a 
jemnosti a2 t^mSi^ pi^eliSenaa.: oz^waji se z Morawy, wedle 
hlastiw bratrskj^ch a srde6nych, tak6 kKky surow6, kte- 
rj^chSto jestii ne ii6el, aspofi u5inek, nemftSe bj^ti jin^, 
neSli podnScowdni nendwisti a hnSwu, rozbroje a bauH 
w n&rodS pobrati'en^m. Gborowodem neblah^ho tohoto 
po6in&n{ jest die doSlj^ch n&s zprdw jakysi bezejmenec, 
jeni w BmSnsk;^ch nowindch „Neuigkeiten" wydal zwldStni 
6i&nek na to, aby popudil Morawany proti Cechftm. Hlas 
ten, jakkoli hrob^ a ryiSnfy nepronikl aS k nim do Prahy, 
anii my ba^ime po n6ra; dosti jest, 2e i s&m .p. Oh^ral&w 
dopisowatel (we Prager Morgenpost dne 8 ledna) hani 
nezdwoHlost jeho a ji se odSitd. To nicm^ng posISze do- 
t^en^mu spisowateli newadiio, aby do noty sw6, kteraui 
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saspiwal Cechftm o historickim prdw6 koruny jejicb, 
nepHjal takd kaosku onoho krkawiiho zpSwu, an se mu 
zdAl znfti eehrenfest, kraftvoU und bflndig^, — minim onu 
a2 pMliS zhnsta oti^ep&wanau, kterau pan WanSk 
2 Boskowic r. 1453 jal se dokazowati prawdu , ji2 jist^ 
jakiiw nepopiral nikdo, ani pan Alefi Holick]^ se §tern- 
berka sdm, toti2 ie Morawani nejsaa ani nebyli nikdy 
manow6 Cechftw, ale ie z&rowefi Cechftm poiUwali ua 
statoich a w mSstech Bw;^ch w2dy dpln^ swobody atd. Jin^ 
byl rozom a obsah tehdejSich owfiem tahych hidek mezi 
stawy fieskj^mi a morawsk;^mi, do jeho^to fiirfiiho w;^klada 
zde paofitSti se byloby nemistn^; ani2 koneo jejich wy- 
padl w ten smysl, 2eby lahoditi mohi chautkAm nowo- 
morawskj^ch tSchto krkawcftw. Ale zdaliS pak ddjiny 
^esko-morawsk^ neposkytuji n&m nic „6estn6jSiho, dftraz- 
nSjfiilio a jadmSjSiho", ne2li jedin;^ tento znim^, a to 
jeSt^ k tomu Spatnd zndm^, spor dom&ci? byla-li by to 
snad podstata obapoln^ch pomSrftw Seskj^ch a morawskj^cb? 
Ptim se, we kter6 dlaahotrwal^ spole^nosti, a byf byla 
panze bratrski neb sestersk^, nepowstdwaji tytyi oka- 
m2it6 nedoroznmSni a n^shody? A kdyi znim& latinsk^ 
pHslowi nkaznje i na „rara fratrnm concordia*^, z toho*li 
nteleduje, 2eby w pondti bratrstwi le2elo pondti neswor- 
nosti CO podstatn^ jeho 6i8tky? bratl^i z pHrody sw^ mSliby 
widy brojiti mezi sebau a fitwdti sebe i sausedy sw6 proti 
sobs wespoiek? Prodpak wykopiwi se ze hroba minu- 
lost! w2dy jen jedin]^ ten kwitek smrdut]^, a nikoli rad^ji 
onSeh pHkladftw jasn^ch a skwSlj^ch na sta, kde Cechow^ 
i Morawan6 st&li sob6 w^rnS po boka a pi^edchizeli se o 
z&wod nejen hrdinstwim w boji, ale i snahau o wzdSUni 
sebe, kwdt a sl^wu spole6n6 wlasti a n&roda sw^ho? 
zdali nekrwiceli spolu w bitw&cb nesfiisln/ch, netoliko u 
witdzstwich zAzra^n^cb jako u Austi a DomaSHc, ale i 
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w por&^kAch osudn^ch, jako na Morawsk^m poli a na Bil^ 
hofe? Wimf arci, ie jest i w MorawS i w Cechdch lidi 
dosti, a to i mezi tdmi, co se za praw^ liber&ly poklAdaji, 
kterjhu celik ta na§e historie 6eskd i morawskd naproi^to 
newoni, a kteW wSecky pamdtky jeji nejen co neu4ite6n6 
jak^Bi harabvrdi rddi by do kautftw powrhli na w6ky, 
ale titebas i sp&Iili a znifiiliy aby z nich proti chautkim 
jejich nebralo se wice podnStu a posily: ale ti nemSliby 
aspoii dokl&dati se autority pana Ctibora Towafiowski^ho 
z Cimburka, wlastence a w]^te6nika, jemu2 rownj^ch ba 
jen podobn;^ch urodila i wychowala Morawa od w6k&w 
jen welmi m&lo, a o lAxxA s dtiwodem podstatnym twrditi 
mohtt, 2e octnuw se n&hodau asi mezi n^rni nyni, nejen 
odHkalby se wSech t6ch pdnftw, kteM naduSiwaji slow 
jeho ku popuzowdnf proti ^echflm, ale i bezpHkladnau 
swau energii stihalby je po wlasti sw^ s nemenSi horli- 
wosti a oprawdowosti, neSli Eristus P&n ony kramdlre, co 
prznili swatyni jeho. 



Dopisowaiel p&nd Oh^ralftw (we Prager Morgenposty 
8 Janaar 1861) pon£aje nis, 2e mHo jest zemi na sw^, 
kdeby lid tak mdlo dbal na swaa minolost i na ddjiny 
wlasti sw6 a tak welice li§il se wSeho historick^ho 8ebe« 
wSdomi, jako na Morawd. Pftwodnd morawskj^ch rodin, 
se jmeny w dSjinich proslol^i, ie zbylo jen m&lo; wStfii 
dil welk]^ch statk&Mlw i^e z&leii z cieozemcAw, po&lj^ch se 
wSech kon£in sw^ta, nejen Madarftw a Ndmcftw z Has, 
z Westfal, z Porejni atd., ale i Francauzftw, Belgidanftw, 
Portugalcftw, ItalianAw, llekftw (a diw 2e ne tak^ Turk&w, 
Tatarftw a CiiianAw), kter^^m na pamitk&ch a dobr^m 
jmenu now6 wlasti milo prj^ zdle£i; m66Can^ a prftmysl* 
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nioi ie staraji se jen o nynSjii hmotn^ interessy sw^, a lid 
seisky ie nerocpomini se leda na wpidy TatarAw, §w6- 
dftw a PtuMkftw, na bitwn u Slawkowa a na ^pilberk, 
ie zBiehn&wi we d^m Jesuity, co piny n^kdy nemilo8tiw6, 
a dsare Josefa n w dobrim, co prwniho swoboditele 
sw^ho; to Se je. w6ecko. Pro n&a Morawany, di, mi cenu 
jen 00 nyni se dfije, diwime se tomu, kdo nejl6pe howl 
potfebim na6im. Chtdji-li Cechow6 u nis wiXnosti a plat- 
noftti nabyti , at zawrhau od sebe cel6 to historichi hara- 
burdi (bistorischen Plunder), a postawi se k n&ro, jak nim 
se Ubi. 

Necbd zapirati owi^em, ie toto liSeni m& i kausek 
prawdy do sebe. System wlddni, kterj^ po tHcetilete wilce 
jal se odcizowati sam^mu sobS ndrod jak w Cechicb, tak 
i w Morawd, potkal se tarn ziky s odporem wlasteneckj^ch 
aspofi Jesaitfiw a kn62I, jakowf byli Bohuslaw BalUn, 
Tomifi Pe&ina, JOti Eruger, Jan Beckowsk/ a jini : zde i 
tSch a takow^ch se nedostiwalo. Teprw we poslednim 
stoleti pofialo Skolstwi u nis w obau zemfch briti na se 
twimost nad6)n6jfi{: ale o w&e jin^ dbino spiSe, ne£li o 
wzdfiUni se ml&deie w nirodnosti a osobnosti sw6; a 
prodtlo-li kde powSdomi t4to uirodnosti pitodce, stale se 
to ne skrze ikoly, ale nawzdory pftsobeni jejich, samau to- 
liko wnitirni energif zisady, kterauS aspoii mnozf poklidaji 
za Bpasitelnau a swatau. Procitnuti takow6 stale se 
w Cechich dMwe neili na Moraw^: i co£ diw^ 2e Mo- 
rawan^ nedospSli ]eii6 w citu n&rodnosti tarn, kde po- 
dnes Cechow6 stoji. Ale chyba jest y 2e kausek prawdy, 
kterf wMj s kusem neprawdy spojen bj^wi, chce tu 
wydiwati se za prawdu pauhau, holau a celau. 

Dopisowatel welmi ipatn;^ kompUment 5ini onSm Slech- 
tick^m rodinim, kter6 pHstSbowawSe se diwno se wfiech 
konSin swdta do Morawy, tu i posawad jeSt^ pr^ za cizince 
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a nikoli za Morawany sami se powa^uji, aneb aspoii ne- 
tecn6 k tomu se maji, co now^ j^jich wlasti se dot^^e. 
Posawad aspoii mezi poctiwj^mi lidmi wSude tak se roz- 
um61o a sm^Slelo, £e kdokoli nowau wlast sobS woli, star^ 
ipso facto se odHk^ i au5astna se 6ini wBech interessftw 
t6 .spole5nostiy do ktere wstupuje. Nechci wSak w torn 
amStn Siiiti slow, a tim m^nS wyw&d^ti buda tain zdw^rky 
nelibd, kdei i praemissa sama ponSkud pocfaybnau se mi 
zdi hftu Edo pak ku pt, i w nejnowSjSich jeSt§ dobich 
pHnesl wz&cn&)&{ ob6f wlasti swe Morawsk^, neSli domnSlj^ 
Portugalec, uSlechtil^ hrabS Sylva-Taroucca? 2e ostatnS 
w kazdem mnoi^stwi nachdzejf se dobM i zli, jest poi^ekadlo 
sprost^ sice, ale prawdiw6. 

JeStS m^n$ pochlebn^, die m6ho aspoii smysia, znSji 
slowa, kter^ch dopisowatel u^iwi o lidu Morawsk^m wftbec, 
kdyi^ diy £e d^jin wlasti sw^ ani nezn&f ani zndti nedbi. 
D§jiny ndrodu powaiowdny b^waji wSude za nejdraiSi 
jeho dddictwi; jsaut pokladem zkuSenostiy kteri nabyl na 
dr^ i^iwota sw^ho, zrcadlem ctnosti a nectnosti jeho, a u5i- 
telem i w^f^strahau, 5eho se ch&pati a 6eho nechati mi; 
jsau koiie5n$ pam^ti rodinn^, pod&wan6 od otcftw k synflm 
i wnakAm. N&rod odlauSenj^ od d^jin plredktkw sw;^ch po- 
dobd se uboh^ma nalezenci, jen2 nadarmo taaii a popt&wi 
se po rodi6ich a po rodinS; nejen hojnj^ pramen slasti n§£- 
nj^cb wysechl jemu hned a porodu, ale i blaho^inny podn^t 
ke ctnostem ob5ansk]^m, k Usee a k ob^tem wlasteneck^m, 
bez nichS obecii6 dobr^ prospiwati nemA^e. Chrafi mne 
b&h i t^ myll^nky, jakoby z tak nelfastn^ho ditSte nemohl 
owSem wydaHti se 61ow6k poctiwj^ a dobrj^ obSan: ale 
kdo je zn&j ptej a dowis se, jak mnohem tii^e jim b^wi 
zdpasiti, aby neutonuli w kala podl^bo sobectwi a wSeho, 
CO ddle z tohoto se rodi. Tak6f skute6n6 i pdnS Oh^falftw 
dopisowatel a jini s nim stejnomyslni odwoMwaji se w2dy 
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jcn k interessftm a piikladu n^kolika fabrikantAw a prft* 
myftlnlkAw morawsk^ch, jako k n^jak^mu wrchola taSeb 
a Sinnosti nirodni, nedbajice prawdy hldsan^ netoliko od 
EriiSta P^na^ ii^br£ i od MojSiSe, ne sam^m toliko ohle- 
bem Siw bade 61owSk, ale ie mu Selfiti sluU tak^ poti^eb 
£iwota dudhowniho. 

A wSak holi neprawda jest, 2eby w lidu Morawsk^m 
wAbec panowala nete^nost k ddjin&m wlasti. Dftkaz na to 
je ensiinf : jedndni sn^mu Morawsk^ho r« 1848 a ochotne 
od nSho swoleni prostiredk&w poti^ebn^ch ke zdimSjiimu 
wzd^iwinf historie wlastenskd. Od i6 doby zwUStd co do 
shledilwdiii pramenAw historick^ch Morawa skwdiym pH- 
kladem pi*edch&zi wSeckj jin6 zemS st&ta Bakausk^ho, — 
ani Cech owSem newyjimaje, — jakoS to cel^mu swStu 
wzd^lanima zn&mo jest. Ustanowen i za zwldfitniho histo- 
riografa zemsk^ho Morawan, kter^£ sice bohuSel osw^dSil 
se ponSkud we protiSesk6m duchu swdm, ale d&kazftw 
jeSt^ nepodal, ani kdy podd^ ieby prawi i (^teni hodni 
historie morawskd bez fiesk^ aneb owfiem proti Sesk^ pro- 
westi se dala. A zdali B&m ten zn&m^ spor o n^kdejSim 
bytn neb nebytn poswdtn6ho Welehradu, jenS ned&wno tak 
horliw^ wSude rozldhal se po paldcfch i ch^Sech rolnick^ch, 
sw$d5i domnSl^ t^ neteSnosti lidu? Ba nenf se ob&wati, 
Seby kdy Morawane odsaudili d^jiny 8w6 mezi pauh4 hara* 
burdi, jak to dotSenj^ dopisowatel Hdati se zdd; aspoii wim, 
£e, aby modemi Vandalow^ nedowedli zni5iti wBecky draho- 
cenn6 pamdtky minulosti, o to jistS postari se tarn ne s&m 
toliko Slechetn^ rytfi^ Chlumeck^. 

Z pramene dosti wSrohodn6ho dowfdim se prdw6, Se 
prwnf pftvrodce now^ho 8o6enf na Cechy w Moraw^, spi- 
sowatel dotgen^ho hrub^ho 6Unku w BrnSnskj^ch ^^Neuig- 
keiten", neni ani rodilj^ Morawan, n^bri odrodilj^ 6ech, 
jeden z on^ chasy, kterd nemajic ani jiskry citu n^odnlho, 
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tudi£ ani prawiho citu pro Sest, za hranicemi w&ude plodi 
jen OBtadtt a hanba jmenu Seskimu. Domniwalf se tu&fm 
ten neplecha i chytf e i blanpS pospola, ie chowdnbn tako- 
yrfm zawdS6i se mocnostem, kter:^ch£ hedo poklidi b^ti 
^rocptyluj a panuj**. 

Jsau i takowi krkawci, kteH roztruSaji o nis, £^ sto- 
jioe jednotu a celost korany naSf C/e8k6, usilajeme pr^ 
zrufiiti netoliko sndmy morawskS, ale i wlida zemskau 
w Bmhy a potdhnauti wSe k sob6 do Prahy. BohnSel ie 
Snrnalistikau zwUfitd Wideiiskau wl&dnau nyni z wStSfho 
diltt ofiemetnfci, kteM ani p^rem o n&s zawaditi neomSji, 
aby nim nekHwdili a nepHpisowali sami bAh yd jak ba- 
nebn6 dmydiy, Edo ale nedi se Stwiti a sandi w6ci s roz- 
myslem sprawedliw^, musi w sam^m naSem odwoUwini 
se k historii spati^iti rukojemstwf , autonomie a same- 
spriwy MorawS hriti nechceme, ana jf poiiwala po wSecka 
stoleti a£ posawad; ndwrb k tomu bylby neminfi dalek^ 
nafiich AmyslAw, neili naU kompetence. Ale dobi^e mohliby 
poslaoiiti taki za naSi pam^ti mimoMdni snSmow^ zemi 
ceU korany Ceski, jichito ndm poskytaje historie pHkla- 
dAw mnoistwi, kdykoli nastiwaly n^dAm poti^eby dftle- 
iitdjU. A wiak nenf dmysl n^ pojedndwati o wSci t^to 
podrobnfiji. 




12. 



OswSddeni'Se ke stu^ wolicim na snem zemsky. 
Ze dne 25 bi^jsna 1861. 

Wyzwin jsa od J. Exc, pana mistodrSitele hrabite 
Forg&Se, abych wyjildHl se, od kter^ho s wolicioh okre- 
sftwy CO mne za poslance Bw6bo na snSm semsk^ ustano* 
witi ri2ili, swoleni pHjimim: odpowSddl sem, 2e chci sflBtati 
poslancem okresu Earlinsko-Brande|Bk^ho , a ie minim 
wydati laskaw;^m wolitelftm Bwfm wflbec po£et o tom, co 
k takow6mu m^mu se roxhodnuti dalo pHSinn. 

Mlawim tedy otewi^end a srdeSn^, nemaje pH sobi 
6eho akr;^ati; dAwSru opUcim dftwdrau, anii dbAm na 
to, CO protiwnici a smi&kow6 stihati budau epdt i w obsahu 
i we formS oswfidSeni miho, 

Kdyby filo wSe die iildosti srdce m6ho, warowal bych 
se hloku BwSta i ob^towalbycb, cokoli mi zhfwi iiwobyti, 
studiem pokojnj^m, jako posawad, budto w komnatfi sw^, 
aneb w archivech domicicb i zahranidnj^ch. Jii od mlidi 
obritil sem wSecky sily a snaky k tomu, abych poslaoiil 
n^odu sw^mu k iepgimu se uwSdom^ni o wfiem, 6eho 
iidi duchowni a mrawni jeho prospfich; znaje we&keru 
dftie£itost momenta nirodniho w nowow6k6m iiwobyti 
Europy, staral sem se s pl^&tely sw^mi pl^edewfiim o wekH- 
fieni zase cita n&rodnosti, co hiawpiho lika proti egoismu 
wSepoiiraW^mu, co praw6 matky wlastenectwi a hojnj^ch 
otnosti ob&anskj^ch. NesluSi klamati se: NArod bee pocitii 
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ndrodnosti podobi se 61ow$ka neznajicimu citu pro Seat; 
mMei nebyti zl^m, ale k welik^m obStem a Sinftm, je2to 
rozehriwajf srdce lidskd, zaklidajice spolu blahobyt ob" 
ianskfy m&lokdy schopn^ hfwL Tot3 kliQ ke wSem taj- 
nostem m^ho mnoholet6ho pftsobeni, za kter^i^ dostalo se 
mi tolik Idsky a dAw^ry u jednSch, koHk neniwisti a pro- 
ndsledow&ni u druh^ch. Proto jiS r. 1848, kdyi^ nixod n&S 
poprw6 zase wolin byl na drdhu Xiwota politickiho, zwo- 
len sem byl na fiesti mlBtech za poslance do snSmu H§- 
flk^hoy B&m toho nikde ani neSddaw, a pHjal sem 5estn^ 
itfad ten co zAstupce Now6ho MSsta Praisk^ho* Nyni pak, 
kdy8 pokynutim mocniJow^m wrdtil se n4m ruch a iiwot 
snSmowni podruh^, doch&zeji mne tolikeri pf&ni z pre- 
sided ndroda ode wSech stran , 2e by to byla hiiSni ne- 
stateSnost, kdybycfa pi^edklddati chtSl pohodU sw6 a libost 
swau poti^ebdm a i^ddostem jeho, i kdybych odHkal se 
ASastenstwi w zdpasn nastdwajicfm onSm wlastencflm, kteH 
usiliijf st&lf blahobyt wSech obywatelftw koruny Ceski 
w mocn^ a pokojn^ Hfii Rakansk6. Uzndw&m, ie netoliko 
minnlost m& pr&wa swd, jak wftbec, tak i ke mnS zwli§t$, 
n;i^brS i nynSji^ek, co z&rodek budaucnosti. 

PHtel^moji postawili mne w8elo w^boru, jeho2Ako- 
lem bylo prost]^edkowati mezi woliSi ke spoIe2n6mu doroz- 
ttmSni a kn poMdkn, aby hlasow6 jejich ani nerozptylo- 
wali se pHl%, ani nesaustdedili zbyteSnS na tizk^ obor nS- 
kolika jmen. Za pHkladem wSech podobn^ch sbor&w uznali 
sme i my za poidebf , aby muSow6 , kter;^ch£ we snSmu 
pohl^eSowati sme nechtdli^ pro w6t§i jistotu aspofi na dwau 
mistech kandidowdni byli; nebof prudkd i um^Ie i mocn^ 
Hzend agitace proti ndm a nafiinoAm uwodila w pochybnost 
wolebny zdar i pH jmenech nejpopuldrnSjfiicti* Jd tudiS 
nawr^en sem byl i pro Now6 mSsto Praisk^^ i pro woUci 
okres Earlinsko-Brand^^sk^. Pozd^ji, kdyi^ jmenowan^ od 
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nas kandidat w okresa Strakonicko-Horatdowsk^m ttstati- 
pil samodfiky nabfdnato mnfi i toto mfsto , kterihoi jd ne- 
odep]^ sem se, prawfi, ie pHjma wolbu tarn, kde bade 
nejnepochybndjU; nedomnfwal sem se nikdy tak stkw8- 
Ij^oh w^edkftw, i^eby nim i na wice mfstech dostalo se 
timSt Aplni jednoUasnosti. Zwolenf ale stalo se na 
wSech tfech mistech w tak zdkonn^m poMdku a s tako- 
wau p]tewahau Uasftw, 2e nesftstalo nikde am nejmenSf 
[dHifiny ku pochybnosti. 

Jest mi nynl p]tedew8fm wyloiiii dftwody, pro kter£ 
se wzi&wim swiho swoleni na Now6m mSstfi Praisk^m. 
Ussn&wdm i citim hlubooe wieckn wiinofA ottBky tito, li- 
taji srdeSnS, ie dftwfiry tolikera uilechtil^ch a wlastene- 
ckfch spolaobSlmftw sw^ch odHkati se a ji ponSkud i skla- 
mati muslm. Myslil sem, kdybyoh nepostawil se pitod wo- 
litele Nowomfistski co kandidat, 2eby protiwnici moji hie- 
dali w tom tu barwu» jakobych nim mlSky winen se di- 
wal, anii traufal se wice hoden hfU dAw6ry tiy kteri 
poSfwal sem r. 1848 a 1849. Wedle U cti, kter^i Wysooe 
sobs wdSim, b^ spolurepresentantem hlawniho mSsta 
wlasti naSiy nepokojilo mne w&ak ponSkud ono nid^iseni 
we wolebnim Hdn dne 86 tlinora 186t, jeXto deslti poslan- 
cflm PraSsk^^m nepowoluje neS jedin^ho kandidata do rady 
MSski, ano sice winde jinde wypadi na 3—5 poslancftw 
zemskfcli po jednom poslanci HSsk^m; jest to jeden 2 onSch 
proh^eSkftw proti ^jostitia distributiva'' , kter^i wolebnl 
HA ten zwUM6 co do n^dnosti Seski hojnS oplfwi. 
Bylof mi nelibi, wstaupenim do krohu onSch desiti, stiti 
se konknrrentem a saupel^em wSech jich co do woleb- 
nosti do HSsk6 rady. AIe»byI-Ii sem ponSkud na wdhdch, 
roshodnol sem se brey na fiisto, kdyi sem nabyl zndmosti 
woMch, kterS wyfily z obchodni komory Praiski. Bylit 
sme se najisto nadili w&icbni, 2e w pofitu jejich fityr wo- 
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lene^w nebude nedost&wati se jxneao. mu2e , kterfi ndleji 
he% odporq inezi {^edni jeji kapacitj a byl takd ua 6as 
zw^lmfm preaidesteni jejlm, — pan Frapt Pitros mladti* 
HoQOsfm se ZB&mosti a pHzni mu£e tobo rozumu bystr^ho, 
powahj n&lecbtile a r&zu&j a miifm kdekoli rokuje se 
do}^ro wlasti a mSsta Praby^ tarn cbyb^ti nemi w^hlaani 
jehp rada. Proto blawnd ustupuji w Praze, abych dal 
spoluobfiaafim 8wyi|i pHleSitost, naprawiti cbybu, kter4 se 
dopustila komora obchodnf, a poslati jej na sa6m ze^p^k^. 
B^gt^S mi la^kawS odpua^ti wfiickni ph'zmoow^ moji, ie 
Wim pfUobim oepobodii dwojiba wolenf ; neuSiml bycb tohO| 
kdyby nejedoalo se o wSp diUeiitai; a wdSaau, o kteraui^ 
Wim nemen&i p^6e je%tr n^iU D4m« W&ak i my poslan- 
coYfi. Wa|i, padrobujeme ae w tii^adS sw6m nepobodlim a 
neap&zem je$ti i^Qob^ni rozmanim&lm a tSifiim, ne2li jest 
op^towa^i priice wplebni! Pro{Ee2 sejdSte se zase a dejie 
hlasy sw^ miiSi, If^^r^boj^ SQite, — aneb snad ani dpstji 
neza^te.: neb 1^9^^ wi o tom ku pt, ie pao Pfitros 
drabnfi; fiiiSYi pi^e4 piMiepi Maagrem a wnistrem Pl^oerem 
w d&kIad;iS pdi^wQ^x^ii^^m n^wrhu pozdwibl hlasn sw^bo 
ul^a^a^i aby na mist$ neii$inii;^ph palliativftw k odstran^iii 
finanSnicb ni^i^psti pix^pA}6eAa byla H&i Rakauski kpnsti'^ 
ti;pe ]^44ni? Jpdn&^f toto zajimawd zaniklo fiasem sw;^iii 
^ tajp(M|^ech obphpdni kpmory. A kdyS jin^m spoIttobjSanflm 
nal^m wploo i libo jest, staw^ti proslulimu p. Maagrowi 
$^tni pomniky; my-U odiQ^nime se p. Pitrosowi za po^' 
dobuf^u z&slubtt tim I 2^ jej wylaaSime napotom ze w&ebo 
weSejn^jhQ pfifsobe^i wli^iti? 

Bylo mi te^y wpliiji pezi okreay Earliiisko-BraAdejs- 
sk^m a StrakQQipHo-Hora2dow8k;^PQ. Die ^51, kter&i ne* 
iiwKXO jp&l6| nep^edwidaje wiech mpinostfy byl sQm wedl, 
byl bypb tu&^ powbien d^ti se wolitelftm Strakonicko- 
HQra£<(QWskjfmy pi^awda-ti totii jest, ea slyMm 8wkromi> 



Digitized by 



83 

£6 tarn wolen smxi byl jednohiasn^: o ftemll tU^dnl zpriwtk 
mne nedofila. Niemfofi po dlanhto roBmitAni wSeoh okol- 
nosti i^oshodnal sem Be pro EarllnAko-Brandejsk/ okres 
B ^fiih nisledajfeich : 1) w okresu BrandejBkSm, w Lob- 
kowicich, miwdm od ffidceti let fidni swi letni sidlo; 
2) od okresu Brandejsk^ho r. 1848 obdrSel a pfijal sem 
byl poslanstwf do snfimti zeniBkAho, kter^il ale, jak enimo 
jest, nedoiel tehdA£ k mista; 8) nikde neagitowalo se ten- 
krite proti mnS od A]^adAw siltiSji, neSli w obati okresfch 
tScbtOy a zwldStd Earttnsk^in: a wolitel6 moji, k jicblto 
zisk^i 8ob6 s&m neafiinil setn ani kroku, dok^ali sku* 
tefin6 stateinosti neipfftedni, odolawSe k m^mu prospdchn 
wfiem wnad&m i titokftm jim strojen^; i bylaby to holi 
newdSfinost, kdybych opokoltal dftwirau jejicb a wydal je, 
jako2 prawi, w sposmSch** protiwnikftm jejicb i 
wlastnlm. 4) Brandejfiti zwolili mne tak£ jednohlasnd, a 
tSeb m&lo blasAw, kteri od Earlinsk^^ch obdriel proti mnd 
saape]^ mij, nepadi do w&by podstatnS. ProSei oddiwaje 
60 ceUmu okresu Earlinsko-Brandejsk^mu , nemohu ne2 
skraufienS prositi pinftw HoraS^owsko-Strakoniok^ch, aby 
mi rd£ili laskawS prominauti winu tu, 2e sem sklamal je* 
jicb nadSje, nemoba owiem na dw6 rozdSliti sebe. Ji jistS, 
tl^ebas by oni na mne napotom i hnfiwali se, nepi^estanu 
p]^edce nikdy u wdSSni pamSti chowati dAwSru a l&sku, 
kterau wolenfm m^ mnS prokdzali. AniS pak osmSluji 
se nawrhowati jim kohokoliw misto sebe, lefi by chtfili 
wSimnauti sobd tobo, co jim ode sboru nafieho w t£ pHSind 
f'efieno bude. 

Nesmime tajiti se tim, ie nast&waji n&m dnow6 wi2ni, 
dnowd zdpasAw tSSk^ch a timSi^ nekone5n^oh. Neprozl^e- 
teln^m bospodi^enfm uwedena Mfie ji2ji2 na kraj zihuby, 
a nepMteU UmSt zjewnS rokuji o blizkim prj^ p&du jejim. 
Pomoc neni nemoSna, ale bude w2dy nesnadna: neb ne 
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wfode pojf se sila hmotni se silau duobowni, a do boje 
nenchranniho pHmisi se wSdy wdfini a pI^dsndkAw drahnd, 
jeSto brAniti budaa rozbleda jasn^mu a praw^mu. J& ne- 
pl^eBtiwim skUdati dftw&y sw6 w prosfetehiost boSskau: 
powedef ona kone&nd wSdy k dobr^muj tfebas byohom 
my konce ani nepl^edwidali a mesi tim mnoho trpSti mu- 
sili* Za jedno aspoii ra5iti mohu: ie nic pro sebe aim hie- 
dati| a tak6 pro wlast a n^d niieho Sidati nebudu, ne£U 
k iemu m& priwo i sprawedliwost p]^ed bohem i pl^ 
lidmi. mffe tobo badau arci rozchAzetii se tlsadkowdt 
daufejmei, ie wohafm o torn roamlauw^nim a wyje- 
dniwinim ubade nedoroaum&ni a ftpora a pHbade miru 
a pokoje! 

W Praze dne 25 bieesna 1861. 
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13. 



&e6i nduwenS na snSmick, r. 1861 — 1863. 



A. 



fieS mluweni w pansk^ snSmownfi 



dne 27 srpna 1861, proti nitwrhu adressy o wSoecb Uhenk^ch, o oen- 



Jest mi lito, 2e nemohn we wSem sdileti ndbledy 
kommisse pH sestawow&nf t&io adressy, a 2e mi nemoSno 
sauhlasiti we wfiem s radostn^ t6nem, kterj^m je pronik- 
nuta. Neslauii mi to ka potSfieni, Se barmonii t6to wys. 
snSmowny ruSim zloewukem; gwfidomi wfiak ukUdi mi 
tato powinnost, jak ]& ]i rozumim, powinnost pr&w6 tak 
k J. W., jako k nirodAm Rakausk^, o jejichS blaho 
Btital se raditi powolin jsem. 

ZileSitost, kteri jest pltodmdtem t^to adressy, dot^^ki 
se, jakoi cel^ swfit o torn wi, mnoha interessftw MSe. Jak 
daleko sahd, neke w okamiiku tomto ani wymSi^iti. Tak6 
se necitim powoUna, aniS mim chuf, paufitdti se do jejibo 
objasiiow∋ dloha tato jest pHIifi welikd, tomuto fiasu a 
mistu nepHmSl^eni, jefitS pak minS siUm mj^m« Mim 
wSak za to, ie titoba nSoo se stanowiska sw^bo nazna5iti, 
CO snad we prospdcb celku powfiimnnti se doSkL PH ci- 
si^kim poselstwiy na nii odpowSddti mime a kter^i jest 
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tedy pl^edmStem t^to naSi porady, jest tl^eba obrititi zl^etel 
"k dwdma w^cem. Fiedn^ jest to spr&wa sama o sob$, 
kterak J. W. nejmilostiwSjSi cissif a p&n ndS, jako2to d^dic 
koruny Uhersk^ a dSdiftn;]^ panownik zemS, rnarn^ se na- 
rodhal, aby umluwil se se 'siSmem Uhersk^ o podmin- 
kdch st^tnfch pom6r&w krdlowstwi Uhersk^ho. Za druh^ 
jsau to zisady pplitiky, jimiS se pMSt<§ wUda pH kon&ni 
sw6m Hditi bude, a kter6£ ndm jsau poddny w ds. po- 
selstwi. Zd& se mi, 2e se fiipSmowna pauitSti nemft£e do 
podstatn6ho rozbir&ni a uwa2owini prwni wSci. Jest 
wzddlena prAwomocnosti t^to wys. SQiSmowny,' kter&2, jak 
to opfitnS wysloweno, jest uSSi Hfiskd rada, k jejiX priwo- 
mocDOsti Uherskd z&le£itost nepatH, Mimo to nesmf se 
spustiti s oka , ite n&m poddwd. cis. poselstwi celau tu zd- 
leiitost, celau tu ud&lost, jakolto bezprostf edn6 diny J. W., 
£e d41e kaSdd podBtatn^ rozUrani. a uwaiowdm ptedpo- 
kUdd prdwo kritiky, kter^S se w&ak w konstitufinipoi 2i- 
wotd nikdy nesp^uiti k bezprOstfednim fiin&m J. W. 
Wyd&-Ii tedy wys. tato sngmowna jakj^s lisudek, bias 9wfl) 
w t&to zdleiitosti, bude to miti jakoSto bias uejwySe po- 
st^wen^bo sboru we atdtd mimoHdn^ mrawni ufiinek, ne- 
podi wSak w z&le^itostech saoi^ch i&dni mSHtko. A pro- 
toie nejsau alowa naSe jaksi wice neS saukromni wyjdd- 
i^eiii, budi2 mi tak4 popi>ino, ^bycb wte se sw^ atrany 
objasnil. Nezapir&m, £e ^elni stdtiiici w llhrdch pK wSe- 
likim sw^m polSinini Hdili se pauze wlastenectwim a oi- 
koUw d&wody . m6nd §leohetnymi« Nawzdor tomu y/iak 
muslm se plredoe nam&hati, abycb ubodl p^^dktickj^ w;^sledek, 
kter^i se jim jako oil a pMni pl^ed zraky wzndSel. Pro 
churawost swau a ndwal jin^ch praci ^iiebyl sem sice s to, 
abych wfie pl^eietl a poznalt go o t6to ot^^e zde a tarn do 
wel^ejnosti se dostalo« Zd& se mi wSak, 2e sem z toho p]^edce 
tolik zn&mpsti nabyl, abych {si amSl fiowoliti o torn dowo. 
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Duch 8w6ta jest tekd fiinitelem dfijin, a sice nikoliw 
snad jeden s nejm^nfi pftsobfdch ; on p4sobf a jewl se ea 
nafiich dnAw patmSji a moonSji nei dmhdy. Nejpatrn&jfii 
toho ti5inek jest^ smfm^li se tak wyj&dKti, centralisaee cel6 
ssemSkanle , weSkeriho SlowfiSenstwa — centralisaee postu- 
pnjiciy takowi, 2e so k ni majf slabi pokusy naSich mini- 
sterif CO do obsabu, zasah^ni a trwal^ho pftsobeni, skoro 
jako jednotliwi Stace na ieleznfch drihich ke wsdAleno- 
stem nebeskj^ch tSl od sebe. Jeden 2 patrnj^ch nisledkftw 
toho jest takd ten, 2e film dile, tim m^nfi ndrieti se mAie 
w Enropfi trwdni maiych stAtftw, ie pomSry, kter£2 we 
sti^dowSku welmi dobl^e potrwati mobly, nyni senendrif. 
Mdm za to, 2e se stdtnici Uherfiti prawdy tito nemfili 
wzdalowati, 2e ji mfili pMstupn popMti; mSli nsnati, 2e 
jakoS nyni ^ a fiim dAle, tim wice — wSe jednotliw6 
trati hodnotUf ie jako osoby a korporaee, tak i nirody i 
stdty fifm dAl, tim wice bledati museji spisu w associaci, 
we spolcicfa, we federacicb, a Se tedy Uhry prdwfi tak, 
jako Cechy na pMfiti osadem k tomu hndny jsan, aby se 
stitnS pKpojily k vfitiimu celku, a podrobily se podminkim 
iiwota tohoto wfitiiho celku. Musim se wysnati, 2e sem 
se zimntkem shledal, co se wfici tito t]^fie, w uhersk^cb 
Awahdch skoro sam£ negace, kter^S, jak zndmo, nemohan 
Udnf st&t na delSi fias utwoHti ani poMdati. iiinf zi- 
konodirce, 2idnj^ stitnik nepowaSuje za pi^dmSt swd 
p^fie pl^edewSim minulost, alebrS budancnost, a pakli te 
by mfily formy minalosti w;|^hradnfi platiti pro budancnost, 
moblo by se snadno stdti , 2e by se mohlo summum jus 
z rauoha formy wywedeni obrititi w protiwn, w samma 
injuria. Nemflie tedy bj^ti 2idnan ot&zkau, 2e w t^to 
wddy w tomto spom shled&wdm a shledati musim wStBi 
priwo i wfitKi stitnickau maudrost na stranfi J. W. a ni- 
kofiw na stranS Uhrftw. A skutefinfi prokizal J. W. we 
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wfielik^m wyjedniwiai w t6to z&le£itosti welikoduSnoBt 
k Ubrftm, kteri wssnefiena jest nad wfielikau chwiitt mau 
a zajist^ Siniti bude jed^n z nejskwSlejUch okamXik&w 
w dSjin&ch wl4dy J. W. Takt^i dowoluji si zde wyslowiti 
nejwraucndjSi diky za wyalowenf dmyslu J, W,, ie o6e- 
k&w& koneSn^ rozi'efieni tdto otdzky oestau pokojnau od 
lep&iho n&hledu a srozomSni sw^cb n&rod&w* M&m za to, 
2e dlky tyto.sdilim s weSker^ wzdSlanj^ swdtem. 

Po torn tak zj^ejm^m wyjdxU^eni, zdd se mi^ ie inohu 
donfatiy ie mne nikdo nebude miti za strfmnfka nebo za- 
stawatele Uhrftw, pakliie wyslowim, 2e nemobu s niwrhem 
adressy saublaaiti. U2 w cis. poaektwi sbledal sem misty 
zazniwati twrdost, kterS tlm spiHe bylo mo£no se wyhnauti) 
£im wioe liii se od mirnosti a laskawosti, kterauS byl 
J. W. w tito w6ci jii 08W$d5il. Z tohoto ndwrhu adressy 
zawiwi ke mn6 tak trpkj^, nelaskaw^ duch k Uhersk^ma 
n;&rodUy zdi se mi to b^ti takowj^m bezobledn;fmy bezw^-> 
minefin^m zatracow&nim cel^ho n^oda, 2e nemobu nijak 
s dobr^m swSdomim sauhlasiti. Do podrobn^ho odftwod- 
^ninl uechci uz proto se pustiti, abycb nepodal se sw6 
strany pM6mu k wStfiimu jefitS roz&ileni mysli, a proto 
spokojuji se we wSci teto tfm, ze sem, jak za to mim, 
odAwodnil obecnS odchyln^ sw6 minSni. Abych podal 
niwrb na zm6nu, k tomu newidim se tak6 powol^a, jeito 
die rozumu miho celj^ n&wrb mohl a m6l by b^ jinf. 

Co se t^6e wSci druh^, kter&i obsa£ena jest w cis. 
poselstwi, totiS wyli6eni zdsad politiky, kterauS se {diitS 
diny wUdy Mditi budaa, jest pl^edmfit tento, jakoi kaid;^ 
pozoi, pr&womocnosti t6to sndmowny zcela pHm^i^en. Od 
doby, CO nirodowd Rakaufiti pqwoUni jsau, aby pftsobUi 
w z&konod&rstwi s panownikem , od t^ doby zdi se mi,* 
£e kaid^ z&konnd politick6 shrom&2dfini| at sluje zemskj^ 
sn6m, at sluje u2§i nebo iirSi H§skA rada, nebo jakkoliw 
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jinaki m&ie stoidy politiky awaiowati, o nich asneieni 
&uti) kterj^mi se wUda we nw&m konini Hdi, afikoliw 
nemi se b toho die miho nihledu nikterak odw^dti, 
jakoby ka£d6 z tSchto shromiSdSni powoUno a aplnomoc- 
n&to bylo, aby jakj^koliw aikon nawrhowalo, wypracowalo 
a nSm hlasowalo* Mdl sem a2 ndkolikkrite pHlefitost, 
abyeh wyslowil s tohoto mista srdefin;^ twftj zirmutek nad 
timj ie pr&wS w zibadich politiky, kter^mii se mi wl&da 
we swim konini Mditi| nedowolilo se hned s poSitku ro- 
kowiiii w HSsk6 rad& WdHm rid, ieby to bylo spftsobilo 
nmohaa obti2, teby to bylo pHwedIo mnohd rozfiileni 
mysUy snad 2eby to bylo i krisami hrozilo: ne£ odstrani-li 
se krisy, kdy2 se zabrini politick^mu rokowini? Nezje- 
wuji-lise potomjako straSidla pH kuiii pMleiitosti, jei se 
naskytaje? 

Kdyby se misto toho bylo hned s pofiitku o torn 
pl^edmStfi dftkladnS porokowalo, kdyby se byly rozlifini 
odchylujici nihledy a pMni proti sobS postawily, byloby 
se die m6ho zdini sm^ilenl oSistilo a objasnilo, Itofinici 
byli by se srozumdli a pi^ede w6im bylo by se zamezilo 
tomui CO nejsmatnfijii jest, chorobnd podklidini domndlj^ch 
strannick^ch dmysl&Wi nebot by se byly wSdomosti rozSi- 
Hly, a tlm by se byly mysli takow^m spflsobem nepopu- 
dily a n^ztrpftily, jako£ se to stale a jeStS wice st&ti mft2e. 
Ne2 budi£ jakkoliw. Jest 5as^ byohotn pohledli skauma- 
jicim zrakem na pltodmSt, o xiSjS ta bS2i, totii^ na zisady 
politiky, kterymii se wUda Hditi bude. A ta musim Hci, 
ie posud z iidai lil^adni listiny newynikl takowj^m zl^ej- 
mj^m sp4sobem rozhodn^ smSr wUdy k centraUsaci^ jako 
w tdto; moini ie proti thnyslu wys. wUdy, pl^edce wSak 
nelze ta w6c apMti, a jeito wfiem nenSmeck^m ndrod&m 
Rakaosk^m jest centralisaoe tolik co gennanisace ^ proto 
nelze ani dostatednS naznaSiti, kam w$c tato dosahaje, 
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WS^im rad, ie se oswau hlasow^ a mnozi jak mytlim 
bona fide ^ kt^ toto^nost tSobto dwau z^sad upirati 
budau: nic w&ak mixA wychizf z tisfce tisfcfi dkazAw 
poHd patrnSji na den, a£ ji koneSnd nebude mo^o Ka* 
pHti. Kde j^t swoboda^ jest i ro^ddlow&ni se w stranj, 
spoSiw4 to w lidsk^ pKrozenosti , a neni w torn taki nic 
tMiho* NnSe, ptejme se, jak se two3H celkem strany w Ra-* 
kauska? Jsau to snad politick^ z&sady, kter^iS tu rozfao- 
duji? Pohledme jen na wys* snSmownu poslaneckan HSsk^ 
rady. Zdalii se zde skupi strany die politickj^eh z&sad, 
anebo snad jen die ndrodnosti? ZdaliS nejsau NSmci skoro 
bez w^minky centralist^, NenSmci skoro bez wj^minky 
protioentralist^? Mala wj^minka se strany Rnsinflw, ta 
zakUdi se jedin^ na chorobnim stawu jejich ndrod- 
nosti, co£ uwaSowati nebylo by zde na mistS. W Ra* 
kauska, pokad st&t trwi, jewila se sice n&rodni pHehylnost 
a odpornost, a bade tak6 na wSdy trwati: pi'edce wiak 
se mi zd^ ie nynSjSi politicko-n&rodnl strannictwi dataje 
Be teprw od ned&wna, jako2 i pramen jeho, 26 tinor, 
neni pHIifi wzddlen. Tim spfisobem, jakj^m 26 dnor {dat- 
nosti a moci nab^i, mno£i se taki tato pHchylnost a 
odpornost M6l sem ji£ jednau ^est, sem odsud do- 
k^AOwal, .pro£ na pl^iklad moji roddci , Cechow4^ nemohao 
sanhlasiti s centralisaci , jaki se zde obm;|^Sli. i^ekl sem, 
ie saustfedfinim w|eho Siwota parlamentarniho we Widni 
natnS by pHfili s& k z&habS co do nirodnosti swd^ a ie 
by proto jejich sauhlas byl rowefi samowraSdS, ku kter^ 
pi'edce nikdo w oelim swStd netii ^awiz&n. A stejni 
starosti, pokad ]i wim, zm&haji se t62 a jm^cb nenSme* 
ckj^ch ndrodAw Bakauskych. OwSem byl w (3eoh&ch patent 
26 dnora pl^ijat, a proto nalezl podainostt, £e jeden jeho §. 
ustanowuje, 2e ty stanowy jsaa promSnliwy, a 2e se sli- 
buji prom^ny; my sme mohU tim wice dftw^Sl^owati we 
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promSny, kdyby se byli seSli sistapcowd cel6ho Rakauska 
mod toho patenta. Mohli sine miti nad^ji, 2e se nfiktera 
nidfiaeni toho patenta znifini die priwa a alulnosti. Jak 
se wiak okolnosti zatim zmdnily a jak se rxim om&^ 
milo poselstwi cfBa!«k6, nemiie pro pHtomnost i&dni 
nadSje, Se se sejdaa zde z&stapcow6 cel^ho Rakauska. 

ProtoS jesi xiy]i,4)Ki w6tiiiia sntoxowny poslancftw urSena 
k toma, aby pomala Hdila aelfm mocnii^stwim, aby roz- 
hodowala oz^konech finanfinich i konstitufinich. A pK wU 
dctd k Bn&paownd poslancftw mosfm Hci, 2e, jeji wSt&ina je 
skoro wj^la&nd nSmeckaa. 

Pj^edseda: Ra6te zAstati pH w6ci a newyUhejte do 
smSl^ch dednkcfy jich£ pokraSowini pHpastiti nemohu; 
dnes jde o kritiku niwrhu a ne o kritika wSt&iny Bn$- 
mowny poslancflw, do nii se pan i^einik wpau&ti. 

Dr. Palackj^ : Pak musim mlieti. 
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fiei druM w pansk^ sn^mownS, 
ze dne 28 z&H 1861) o pr&wu manskdm, *) 

Nfikolikero wyjidi^eni, jeSto 2de bylo podino, zawdalo 
mnS pMSinUy abych si wySidal slowo, byf to bylo toliko 
k cili tomUy abych odfiwodnil stanowisko 8w6 w otdzce 
t4to. Jsem odhodUn, blasowati za n&wrh wStiiny, afikoliw 
8 odflwodnSnfm jebo nejsem we wSech Sdstech srozomSn. 
Hrozilo 86 n&m jii welikau nemiIo8ti ducha Sasu, jestli 
nepAjdeme s praadem wel^ejndbo minSni, a nerozkiSeme-li, 
aby 80 zbylky ztrauchniwSld budowy, w nii se mnozi 
obywatel4 dosud dosti pohodkiS citi, neprodlenS zbauraly 
a odklidily. Na2, mohu si lichodti, £e nejsem zrowna pro- 
tiwnikem ducha 6a8U a opr&wnSn/ch poSadawkftw jeho, 
a nUeiim mimo to k onim, kter^i w nowSjfiim fiase po- 
nSkud nefietrnS Ceskj^i ndrodnimi blauzniwci nazj^wati se 
zalibilo. Mohl by so mne ale nSkdo t&zati, kterak ie 
mohu hf^ swobodomyslnj^m a wlasteneckj^m , a nezdSsiti 
80 pl^ed jmeny ^feudalisinua, 16na, vasallow^?^ Nejsau-li 
to nejhorfii a nejkHklaw^jSi protiwy wSech modernich 
jmen, jako civilisace, swoboda, oswSta atd.? Ano i'ekne 
se, (£i u2 jo to wlastnS tiStSno,) So j& a pHtel^ moji 
smiuwili sme se s feud&ly; — wfiak otom nechci so bliSe 
zmiiiowati. Jak zndmo, jsau mnohfi wetejn6 orgdny 16pe 
zpraweny o tom^ co jd sob^ pi^eji, co fiinim a po &em se 

*) Die pfekladu podan6ho w N&rodnich listechi 1861, 6isl. 268. 
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BnaiUra, jieiHi j& »&m. Co se ale l^ekne, odpowim-li, £e 
mi feudalech w nafiem &use niSebo ani snimo neni? 
ano twrdim-li, 2e w Sase naSem i&dniho maiutwf wice 
neni, a 2e odpftrci moji priwS tak m&lo o nhm wSdi, jako 
j& aim? W powol&ni Bw4m m61 sem za tiloha, abjch 
dAkladnS proskaumal poidtky a celi wywinuti manstwi 
we wlasti Bwi — prosim, abj se to, co podotj^kim, za to 
bralo, Se to plati o wlaati m6, — - a proto myslim, ie jsem 
opriwnSn, pronesti takd o wSci tito zd&ni bw6. Nedim 
nic nowiboy prawim-Ii, 2e liSelem lin bylo, aby na kaidd 
zawoUni pobotow6 byla moc zbrojniy ie tedy manstwi pft- 
wodn6 mSla tai&i tiloba, kterau nyni wykoniwi BiM 
wojsko. PonSwadS ale we stfedowSka, we wSku tSchto 
Ujiy i&dni konskripce a iidni rekrnt^ka nebyla, jeliko2 
se pen6foictwi a bernfi w porownini a wSkem naSim na- 
chizely w zirodkn, diwaly se wojinftm podld tehdejiiho 
fiasu misto botowiho plata pozemky ke wlastnimu oiiw&ni* 
zHzeni tobo urSuje pHrozenost a bytost jebo. Otiz- 
kau tedy jest: Co jest dSelem a podstatau manstwi? 
Eai^dy wi , le podstatau zHzeni manskdho nebyl jak^si 
drub nadini pozemnostmi, n^br£ sla2by wileSnS, kter6£ 
se wykoniwati mSly. M&m-li tedy za to, 2e podstata zH- 
zem tobo )i2 pominula, pHzni se mi, 2e na ph do ctSnibo 
]^e£nika, pl^ede mnau mluwiwMho (ardbiskupa Olomu- 
ckdho), wedle wSdomi miho nikdo nedom^llel se, ie by 
byl mSl tihnauti w fiele vasallftw swjf^ch we skwSldm brnSni 
do Wlach na wojnu. Tim zmizel, jak»se Hki, spiritus 
Astawu toboto ji£ pred w6ky, a toliko flegma jeho zbylo, 
a flegma toto jest drtba pozemkflw, spojeni se zwli&tnimi 
w]^ininkami. A6 to neni nic nowdho a zwUStniho, myslim 
p]^edc, £e rozdil tento jest ponSkud wjf'znamnj^ a dAleiit^, 
a £e se nejednd wice o manstwi, nfhri toliko o zwUfitni 
forma drSby pozemktiw sti^tk^twi, DrSime-U se roz* 




dilu tohoto y zttiizi aspoii wBecky deklamace, kter6 na 
nd2n^ powahy 2iw6 fantasie Sinf dojem, je2to si piredsta. 
wujf bfth wf jak^ hrady s tlpicfmi wSzny a do mdloby 
upadaji nad tim, £e dosud nSco takow^bo stiwd. T&2i se, 
xia iSem zakUdd se nyni tlstaw tento? Na nuceni anebo 
na dobrowoln6 umluw5? Myslim, 2e mi kaSd/ pHswSd5i, 
£e ani pfi poSdtku manstwi, ani pH jeho dalSim rozwinntf 
nebylo 2ddn6ho nuceni, nei toliko dobrowohid smlauwa, 
smlauwa sluiSby, jak jest a jak ji wS6n§ bude, pokud lid^ 
budau a pokud we jm^ni nebude rownosti. Prawilo se 
owSem, Se grunt a pftda mi se wymaniti, a Se zdwaznost 
statku, jewici se w manstwi, 6kodnd jest; prawilo se, £e 
je to jak;|^si stnutn]^ wj^sledek a doplnSk wymanfini po- 
zemkftw. W ohledu tomto projewila kommisse ndhledy, 
kter/ch nikterak nesdilim. Prawit se w ndwrhu jejim: 
nWywazeni pozemkfiw bylo skutkem, zwldfitnimi pomfiry 
podmihSnj^m, kterj^ w;^ine£nS prolomil prawideln^ roz- 
woj Siwota prdwniho a zm6nil pr&wa saukromd s dotiu* 
ceniin.* Timto se wSak wywazeni pozemkAw a cel^ skutek 
wyddwd za n6jak6 bezpriivi, za prolomeni prdwniho Si* 
wota; bral sem A5astenstwi w z&leSitosti tdto, a toohu 
twrditi, Se mi swSdomi mi nedSld ti nejmenSi wj^Sitky a 
nespokojenosti, Se sem se w torn zdfiastnil, a netnohu jinak, 
neS wysiowiti se ^ Se wywazeni grunt&w m&m za zeela 
sprawedliwd, za skutek sprawedbiosti, Se sem je wSdy za 
takow6 m61 a miti budu. Edyby mi bylo dowoleno, 
nedftwdl^ttji si ani S&dati za to, — odftwodnil bycb tento 
n&hled swftj takowj^m spftsobem, kterj^ by kaSd^ho w t6to 
snSmown^ i mimo ni, o Aplnd nutnosti a prawdS toho pf^^ 
swSdeil, CO sem fekl Dokdzal bybh, Se w poddanstwi, 
kter^ owfiem od cisal^e Josefk 11 welmi mirnd prowozow&no 
bylo, p]^dce iiwly pr&wa i bezpr&wi, dobrowoln^ch smluw 
htnMho udBiii tak se kHSowaly a smisily, Se nedaly fte 
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od sebe odlra6iti. Stalof se sioISeni toto sialet^ processem 
a proddlalo mnoh4 promSnj, a nio nenf neprawdiwSjfifho 
a neprawSjSfho, ne£ nihled t^ch, kteM mysli, ie pomSr 
pinilw a poddan^ch we sti^edowSka byl jaksi stereotypni, 
a sice Sim hlanbSji do stl^edowSku , tim straBnfijfifin. Ni* 
koUw! W ^ediich aspofi a w MorawS mfinily se potnftry 
mezi wrobtiostmi a poddanj^mi kaid^m stoletim podstatnd, 
a nejhorSi promSny, kter^ se staly, staly se takol^ka na 
konci jejich. Porownim-li drSebnost, jak manskj^mi po- 
mSry wdzdna jest, s tim, co dMwe mezi wrchnostmi a 
poddanj^mi panowalo, nachdzim w pomSrecb tSchto welmi 
podstatn;]^ rozdil. Nebof nemohu w mansk^m z&konu ani 
pH poSitku y ani w dalSim wj^woji jeho znamenati nSja- 
k^bo bezpr&wi, n^jakibo brub^bo ndsili; jsauf to toliko 
smiauwy dobrowolni. Nyni ale jest otdzkau , jak^ pri- 
wem inft2e se welitelsky zasabati do smiuw tScbto dobro- 
wolnj^cb? Jest snad konstituSni swoboda dflwodem k tomu? 
Wyzndm se , 2e swoboda za nSco jiniho m&m a jinak ji 
rozamfm. Budi2 mi dowoleno, abycb powSdSl, 2e sem od 
mlddi sw6bo we swobodomyslu^m sm^^Sleni wyrosti, £e sem 
byl w2dy pHwriencem swobodomyslnj^cb zisad, i w dob&cb 
mnobem hor&icb neili jsau nyn^jSi. Za to mim, 2e od 
mladSiho pokoleni w obledu tomto nemdm 5emu pHufiowati 
se, zdd se mi ale, 2e a5 ne cel6 mladfii pokoleni, pi'edce 
welikd jebo Sdst alteruje podstatu swobody, a 2e pode 
jmenem jejim, snad bez w6domi, usiluje wlastnS o pano- 
wdni. Nemobu to nikterak s prdwem srownati, p]^edpisuje*li 
kdo: ffAno, mil hfH swobodnj^m, ale nikoliw tak, jak 
swobodnj^m b^ti cbcefi, u^bri jak j& ti to pfedepiSi/ Zd& 
se mi, ie tim swoboda pi'est&wd w pom6rech pr&wnich, 
platnj^cb we spole6nosti ob£ansk6. 3& tu neznim jin6ho 
mShtka, pokud se bo pKpostiti mfiie, a pokud ne, neSli: 
1) Neodporaje-li pom^r tento prawidlftm mrawnosti? 2) Ne* 
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protiwi-li se priwu jin^ch? a 3) co b timto saavnsf, neod- 
poruje-li to nejwySSfma a poEflednlmu tl&eli st&ta a pr&wni 
jistoij? Skaumim-li manskau drSebnost w t6cho ftech 
panktech, pak w skutku nenahlifim , co by hAb pHnatiti 
moblo, abycbom w tomto ohleda welitelsky wystapowali a 
lidem swobodu ned&wali , nfhrl jim ji spfSe brali. Proto 
budu hlasowati za niwrb wStiinyi eventaelnfi sa niwrh Jeho 
Jasn. kniiete Vine. Auersperka. 
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Re£ na sn^mu kr^lowstwf Ceskeho due 29 ledoa 1863 mlu- 
wen^ pfi pod&nf ndwrhu o potfebS revise f&du wolebnfho. 

(Die sndmownich K&pisflw stenografick^h.) 



P^now^! Ze jmen podepsan^ch, — kter& by byla mno- 
bem hojn^ji wypadla^ kdybychom byli nechw&tali se zadixdm 
udwrhu toho, — z ttebto jmen r^6i slawnd andmowna zna- 
menati, ie tato jeini o dftlei^itost welikau n&roda desko- 
ftlowausk^bo we wla«ti xiaSi: o&rod skrze podance 
swe sezoiwi a prawi, wotebnim Hdem snSmownim na 
nmoze kHwda se mu atala, i £e sprawedlnoati, kter^ cisai* 
pin s&m za prawidlo wfiude pokl&dd, 2e se ji tu neletiHlo 
w uplu^ mire ; — ndwrh n&s zakl&di se tedy na stiinostech 
a spolu na ^idostech. 

I^zn&w^ se , ie hiawni wdci jest moment nirodni 
w Sidosti t^to, a5koliw uetajim a tak^ bohdi prowedu, 2e 
i nehledS k n^odnosti nachdzi se welmi mnoho dftwodftw, 
kterd k tomu cili smSi^uji a wyhled&wajf to^ aby nSkter^ 
promdny we wolebnim f&de sn^mownim se staly. 

P^ow^l Zdr&hal sem se dlauho, pHjmaut lilohu ]^e6* 
nika w t^to wSci — pHl sem sobd, aby mysl bystitejSi 
a dsta w^mlawn^jSi nei moje propftjdila se ku prowedeni 
ukolu tohoto — ale koilegow^ moji st&li na torn, abych ja, 
jako2to jeden z nejstarSich dSlnikAw na poli potl'eb n&- 
rodnicli, prop&j6il ae k pot^ebfi n^odu i w iito pHle^i- 
tosti. Zd& se mi, £e pHteU moji, wzlo^iwie lilohu tako- 
wau na starce — cbtSli ubezpe6iti spolu i sebe i wysokau 
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snSmownu, ie w teto nad miru d&leiitd wSci m& se jed- 
nati s dfirazem sice a s dftkladem poti^ebnj^iii, awSak zA- 
roweii mfrnS a w&£qS, bez wdBni a ndraSiwostf, bez hluku 
a owfiem bez pHkoH; i musfm prosit! pMtel sw^ch, aby 
za wdSk pHjmauti rd^ili, kdy2 dlohu na rane wzIoSenau 
prowedu ne tak, jak bych sdm mSl a chtSl, ale jen pokud 
sffy staSf. 

f^stnpiiji k wSci samd. Necbci se zastawowati dlaiiho 
pii otdzce o kompeteuci snfima ni£eIio we wfiei td. 

Pdnow6! Za to m&aiy ie ji mime zprdwa pHrozen^ho 
i z prdwa psan^bo; nebada se mnoho l&iti o torn , ale 
pHwedn jen na pamSf paragraf wolebnfho Hdu, kterysto 
w origindlu sw6m zni a wiem p&nftm snSmownikftm bez 
pochyby zndm jest; §. 54 prawi: „ W dohi pnoni periody 
snimoumi muie se atdti usneienz o ndwrzich na zm6m usta- 
ncwmi tohoto fddu wolebnfho absolutni wi^Smau Mushjo 
snimu zemahiho die §, 38 zemskiho Hdu wubec h oinfyii 
ndleztku spusobn^ho.^ 

To mnim/^'postai^f, aby se otdzka o kompetenci 
rozhodla. Owfiem w tom paragrafu nemlnwf se o cel6 te- 
visi wolebnfbo l^&da, ale myslim, ie ka£dj^ pKswSdiii tomu, 
kdyby mnoho takow^ch zm6n potfebi se bj^ti ukizalo, £e 
by neslafielo ^initi jednotliwi promfiny a tak Mkaje jed* 
notIiwi& zdplaty na zdal^bfth na cel^m tom listroji, ale 
2e potfebf jest dri^eti se jist6bo prawidla, zAsady, aby w6c 
ta organicky se WyHdila. Paragraf ten dotfien;f ani nepo- 
rauSi ani nezapowidi revisi wefikerSho wolebniho fidn\ 
proSeS mtieme^ a mohn i ]& twrdit, £e tato revise doko- 
nale die prdwa listawy stdti se mA^e. A die kterj^cb pra^ 
widel a zAsad? W t& w^ci, pdnow^, mAme tak6 dwoji 
pramen, jeden piirozen;^, druhy- pdsitivni, psanj^. 

FHrozenj^ pramen zaklidi se na zdsadfiprdwa i spra- 
wedlnosti: „6eho sobS nechceS, neptej jin6mu!" — a 
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dSkuji pAna bohu i J. W. cistii pinii, ie tato pHroseni 
eisada jim positiyn6 wyslowena jest NSkolikrite ji£ pro* 
hUsiti riSil, ie md b]^ti a panowati budauenS rownost 
wSeoh pi^ed zikonem, a podobn^ rownopr&wnoBt wieoh 
nirodft w HSi Rakausk^. 

To jsau tak Hkaje pow§echn4 s&sady a prawidla^ 
kterj^ch w t6to w^ci Seti^iti sluM. Mime ale tak^ podrob- 
nSjSi prawidla, — kter&£ prohl&Sena jsau spola s diplomem 
Hjnowym od J. W. we dwan dopi00ch, w jednom ke hr. 
RechbergU; ministru zdleSitoati zahrani^nyoh , co se tjie 
rozdSIenf poslancAw rady filski na jednotliw^ zemS, 
md st<Ui w pomiru ku prostofe^ k obywaielstwu a ke 
mnoi3t%oi darU^ kteriS odwddifL Druhj^ dopis je od t6ho2 
due k tehdejfiimu ministrowi wniifnich z&lei^itosti ; w nSm 
se cisa)^ pdn takto wyslowiti riSHi „Bade se wim pH 
torn Mditi podl4 toho, aby na zemskj^ch snSmich wiechny 
stawy a z^jmy neboli interessy jedn6 ka2d6 zemS w pH- 
m^l^en^m pom6ru byly zastaupeny, aby tak prdwa a swo- 
body wSrn^ch stawftw mj^ch zemi pHmSltonS potfebim 
nynSjfiiho fiasu se rozwinowaly a rozSiHIy a s prospfiohem 
6ei6 Hfie se spojily.'* 

Mime tedy zde positivn6 dw6 w6ci. Nejprwi: WSechny 
stawy a z&jmy neb interessy budte£ we pHmSi^en^m po- 
w&m zastanpeny, a to wSe die pomSrftw a poti^eb nafieho 

&U3U. 

Co se t^fie slowa „ stawftw", myslim, £e nebade po- 

tltebiy abych o torn mnoho slow 6iHl. Stawowd neb staw 

jest arei neurSitd slowo, a mft£e se wztahowati na wSelik6 

pomSry; mohlo by znamenati nSkdejfii stawy stih3dow6k6^ 

neb tak l^eSen^ stawy feud&lni, awfiak mA2e se tak6 

wi^howati na pfirozen^ stawy, kter^ wtdy byly a budau. 

H myslfm, 2e se must rozumSti na stawy pHrozen6, nebof 

se tain zdroweii prawi, 2e se pomSrtiw a potl^b nynSjSihQ 

7* 
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6aBU mi he&iHf a pHhlii^me-li k toma, ie oisai^ p&u nhko^ 
likrite slawnS prohl^il, kterak rowaost wiech pited ziko- 
nem panowati mi napotom w celi Htiy nemohau se tedy 
rozunigti E^wowi tak l^eSeni feudal, stitedowSci, pond- 
wad2 ti asaklddali se na privilegiicb a ne na rownosti 
obywatelstwa a n^oda p]^ed z&konem. 

Tedy patrno se mi zA& hfti , ite se rozum&ji jen sta^ 
wow6 pHrozeni, jako staW obchodid, staw Siwnostensk]^, 
wojensk^, duchowni atd. 

D&le )est drah6 prawidlo , ie maji wSecky z&]my neh 
interessy b^ti zastaupeny; i to jest slowo mnohosmyslnd. 
Co jsau z&jmy neb interessy? Co wieohno w nieh se zahr- 
nujel Je to kaSd^mu na snad^^ a myslim, £e nepoti^ebuji 
o torn mnoho se SiKti; ale chci jen na jedno npozorniti. 
W zemich a M&ichy kde neni rozdihii^ch ndrodflw, tarn 
mezi z&jmy neb interessy ndrodnoat t&mUSt ani nem6£e so 
po(Sitati. Tarn neni £&dnj^ch spor&w, tarn jest sauhlas a 
jednota we wfiem, a proto rftzn6 interessy w ti w^ci tam 
ani wzniknanti nemohau. Jinak je to ale, kde jsau zemd 
a iriSe n&rodnosti rozdiln^^ch; myslim, p&now6, kdyS se 
podiwim na staw wSci naSich wftbeo, ite se zapifati 
nem&2e , interessy ndrodnosti zaujimaji wehni dAleiit^ 
nusto. Arci prawi mnozi: ),Nikoliw, ndrodnost — to jsau 
jen libftstky, to jsau rozmary podiwinfiw, to je fiilenost, 
zAwrat!" — 

Widyf — to ridite wSichni wSdfiti — dost sme se 
na5tli frasi o tak i'e&w^m ^Nationalitats-Scbwitidell" 

Inu, jestliie tato nemoc zachw&tila nSkteri z naiiincftw, 
douf)&m, ^e wSicbni tak sprawedliwS smjpSleti budete a ie 
uznite, ie ne£t$sti to neUchwdtilo jen jednu stranu we 
shrom&SdSni tiagem, n^br2 i^e se to tj^k& )edn^ i druli^ 
strany. A 2e tedy, jestUie arci s jedn6 strany porady se 
dS]i w^^skem sbrom&SdSni mSSfansk^ besedy, s druhi strany 
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poradj 86 ddji w n^meck^m tak ewan^m kasinu. I kdy£y 
pdnow^y powiSim, jak wlastnS organisowin jest celf nti 
snSm, jak si po^A , nechci Hci pH wSech otiskichy ale 
pK nmobj^eh a dAleSit^ch: ta myslim, £e bylo by apoadili 
a bUhow^ sapirati, £e nirodnost jest mohutn]^ zijeniy 2e 
to jest mohutni^ interess w zemi ns&ij a 2e tedy slowa cisaf^ 
pAna tak6 na tyto interessy se wstahuji. 

Wim, 2e se tu dot]^kdm wSci ohaalostiw^ a nerad to 
^infni, ale, p&now^, neni-li potfeba, bycbom jednau pfedce 
promluwili o wSci t^to? Wiijt musime se dorozum^ti oba- 
pohi$ ; a mo£QO*Ii, bycbom se dorozamdli, kdy£ widy mI6et 
budeme? M16eiiim dorozumSni se nikdy nedocili. PomSry 
a poti^eby naSeho ^asu jsan pl^edewfiim, jak sem jiS ta 6est 
mhl nSkolikrite Mci : rownost pl^ed z&konem a rownopriwnost 
n^odAw. W obojim torn sm^ru w f&i na&i ji2 ae wyko- 
nalo mnoho nebo je6t$ se wykoni. W^ckni uznite, 2e 
CO se t^$e rownosti pi'ed zdkonem, zruSeni tak i^eSen^ho 
feudalismu, afikoliw to nebylo mnoho, je ji£ tak dohfe 
jako dokonino; ale zruSeni nadprdwi n^rodnibo, priviiegia 
ndrodniho je&ih se nedokonalo. Staly se n6kter6 pofiitky, 
jeS wdftSn^ azndw&me, ale naprosto daleko jsme od die. 

Nechci se ji£ mnoho o t& w^ci sffit, choi jen uw^sti 
fakta, 2e rownopriwnost n&roda tak^ we wolebnim f&duy 
kterf n&s zde swolal, neni prowedena. P&now^, abychto 
pi-owedl w n^odnim ohledu, musim w&s obtSSowati nSko- 
lika po5ty , pomSru obywatelstwa , kter^ jsau kaid^mu 
pMstupny. 

M&m u^edni popis z roku 1857, kter^^to VLd&wi w Cie- 
ch&ch obywatelstwa wftbec 4,708.493. T^iko jest wypo- 
fiitat tak Hkaje na jednotliwi 6isla, kolik jest jich pAwodn 
nSraeck^bo a kolik p&woda slowansk^ho ; spifie to pozn&me, 
kdyi woldbni okresy jednotliw^ proskaumdme a obywa- 
telstwo jejioh pofiitat budeme. 
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We wolebnich okresioh mtet a prAmyBlow^ch miat 
wolebnim Mdem wjmStenfoh wypada w oelim kr&Iowstwi 
w prflmSru na 11.666 ohywsAeUw jeden poslanec. We wen* 
kowskj^ch okresfcb w prftm^ru na 49.081 dufii j^den po- 
slanec. AwSak kdy£ odmisime wolebni okreisy &eBk6 a 
nSmeck^, wypadne we wolebnioh okresich fiesk^cb w prfi- 
mSru na jednobo poslance 12.020, a w nfimeck^cb 10.315 
duSi; we wenkowskj^ob okresicb Seskjfch 53.204, w nSme- 
ck^cb 40.861 duSi. 

JeStS patrnSji to bije do oSi, kdyS probled&w^e jed- 
notliw6 pHklady a wySetihijeme, w kterj^cb okresicb jest 
obywatelstwo pod minimum. 

W mSstskycb okresicb poklid&m minimum na deset 
tisic, a tu sem wypoSetl, pinow6 najdete to tak6 w t^to 
kniice, z kter^ ponSkud to tak6 wzato jest — ^politiscbes 
Tascbenbucb^ , kteri wStlinS toboto sbromi^dSni, tuifm, 
znima jest, — tu sem wypoietl, £e w nSmeck^ch okresicb 
jsau pod tim minimum ku pHkladu Liberec, kdejestjeden 
posianec na 6.288 dufii, w HajdS 6.776, w Rumburku 
8.175, we Sluknowfi 8.235, a tak i w Cesk6 LipS aLitomSH- 
oicb. Necbci to do podrobna wSecbno wySitati, ponSwadi^ 
to jest kromS tobo ka£d6mu pHstupno. Pod tim minimum 
mSnS najdeme we smifien^cb okresicb mSstsk^^cb, a6 jsau, 
jako Wimberk, wlastnS wice nSmeckd: weWimberku pK- 
oh&zl 8.517 duSi na jednobo poslance, w TrutnowS 9.230. 

Co se ifie Sesk^cb mSstsk/ob okresflw, nemdme neS 
tri, kter^ pod toto minimum padaji, jest to Pisek s 8.178 
du«, Smicbow s 9147 dufii, Hradigt6 Mnicbowo s 9.819. 
Edy£ wfiak wezmeme maximum dufii w mSstsk^cb okre- 
sicb a skupeninddb, — maximum beru nad 14 tisic duSi 
na jednobo poslance, — tu nenacb^ime we wesker^ch nS* 
meck^cb mSstsk^cb okresicb ani jednobo; jedinS jedno 
smfSen^ m^sto, Bud5jowice^ wynikd s 14.811 ; ale w Sesk^cb 
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okresich mime jich mnobem wioe. Tu nejprw , Pardubice 
8 14.859, Ngmeckj^ Brod 14.346, Plzeii 14.269 a Praha 
konefinS 14259 na jednobo poslance, Tedy r&&lte ename- 
nati, ie ta jest welki nesrownalost ; ale jeStfi wStfii nee^ow- 
nalost paauje w okresich wenkowskyich. Jak jsem prawil, 
pHoh&ei we wenkowftk^oh okreeich w prftmSr^ na 49.Q81 
daii jedea poidanec do snSmu. 

Wesmeme^li nyni minimum 3Q.000, tedy naobtoime 
w nSmeckj^ch wenkowak^ch okrerich pfit, kter^ pod toto 
minimum padajl: nejprw^ Jacbymow s 15.898 duSi> pak 
§luknow 8 20.064, Bumburk s 21.604, ^lutice s 2a454 a 
ErasUce s 29.919 dufii. W &eskj^cb okreaicb, p&nowi, ne- 
nacbisime pod timto minimum ani jednobo 1 

Naproti tomu, kclyS uw^ime maximum okresfiw wen* 
kowskj^cb na jednobo poslance (maximum toto beru na 
60.000), tu m&m arci 3 ecela nSmeck^ okresy, kter6 nad 
toto wystupuji, a sice 2atec s 77.705, Liberec s 65.228, 
D6iin (okres, ne mSato) s 62.046 dutemi. We 8miSe^]^eb 
okresicb, tedy Seek^cb i nSmeckycb, ji2 jicb m&me wic, 
— je jicb pSt, a ty jsau s pl^ewabau 8eBk6. Nejw^Be atojl 
Nowi mSsto nad Metuji s 77.135, N6meck;f Brod s 72.325, 
Litomyilakj^ okres s 70.405, Bud^jowsk^ s 66.588 a Jin- 
^ebo-Hradeck^ b 66.486. Ale pyni, pdnow^, kdyi po- 
6itdme zcela 6esk4 okreay, tu jicb nachizlme 12 s takowau 
pl^ewabau. 

Mime tu pl^edewMm okres Smicbowskj^, kterj^ 6lt& 
93.740, pak PelbHmowsk^, kter^ po51ti 80.275, pak Ba- 
kownick^ s 78.812, TAborskj^ s 77.909, JiCinskjJ s 70.012, 
Bieeenicky s 67.846, Wy^ok6 M^to s 65.304, Earlin s 64.930, 
Kolin 8 63.143, Benefiow s 61.816, Eutni bora s 61.531, 
Pardubice s 60.599. . * 

Tu widite, pinow6 , jak nerownjf jest prflmSr w M 
w«ci. „Al0** — tekne snad nSkdo — «to nenf prawi m8- 
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Mtko: nVOta'^y podle starouhersk^ priwni maximy, „yota 
non numeranda sed ponderanda,* s&ad netoliko pofietoby- 
watelstvra, nfhri i welikost dand rothoduje u w$ci t^to, a 
snad jest ta na strand druhi?'' 

I w torn ohledtt dal sein se ]ii do poditinf; dostal 
Bern do rukau dl^edni pl^ehled w8ech bernienich okresfiw 
z roku 1860, (bernifini okresy jak wddomo nedopadaji 
wKechny na wolebni, pon^wadi po5et jich jest 809). Pofiital 
sem to sdm a sefietl^ 2e w tSchto 209 okresich odwedio 
se r, 1860 nebo pl^edepsino bylo wSech pMm/ch dani, 
(ale i s pHri£kami, jako2 se to tak wede) 16^656.669 el. 28 kr. 
WSdomo jest wSem snfimownfkfim jmenowitS 2 Hfisk^ 
rady, 2e ministeritiin lil^ednd ndalo je roku 1862 pro cel^ 
Cechy na 17,551.560 zl. Podl^ toho a jako wfibec nemohu 
a nem&m p9K5iny pochybowati o prawdiwosti popisu , kte* 
r6ho se mi dostalo; kone5n5 podim to wel^ejnosti a we- 
l^ejnost sama at w t^ w6ci saudf. Tedy die onich 16 
millionfi atd. wypadi w Oech&ch wprftmSru pHmj^ch dani 
na jednu osobu 3 zl. 54 kr., to jest prftm6m^ pro celd 
krilowstwi 6esk^. A nyni odmisil sem 106 cele Seskj^ch 
okresftw bemi^n^ch, 21 smiSenych a cele nSmeckj^ch 80. 
Mimo to jsau jefit$ zwUStni berniSn^ okresy w Prftze a 
w Liberci. W Seskj^ch tSchto 106 okresich bylo daii 
2,488.863 a platilo se dani pMmj^ch 9,648,113 zl. 76 kr. 
We smifien^ch 21 okresich bylo dufii 561.569 a platilo se 
pHm/ch dani 1,707.366 zl. 58 kr. W 80 zcela nftmeck^^ch 
okresich bylo dufii 1,496.589 a platilo se pHm/ch dani 
4,076.692 zl. 82 kr. Na to we zwl&Stnich bemi6n;^oh okre- 
sich mSstskych w Praze 142.588,du&i danfi platiciclr, domd- 
cich neb skute6nS pHtomnych, a dan^ obn&Sely 1,140.482 zL 
37 kr. W Liberci bylo dufii 18.854 a dani pMmych 83*913 zl. 
70 kr. Nyni, p4now^, bylo mi pr&m6ry zt^chto 6isel wywM6ti; 
bylo to obtiSn^, ne£ podrobil sem se i t^to pr&ci a naiel 
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sem, ie w 6eak^ch 106 okresich wftbec pKpadi na jednu 
hkwa 3 d. 88 kr,, w 21 smiSenj^cfa okresich jriKpadi dani 
pMm;^cb na jednu hlawu w prAmirn 3 si. 4 kr. ; w 80 nS- 
meok/ch okredch pHpadi prflmfirnS na jednu hlawu pH- 
tnj^eh dani 2 d. 72 kr.; w Prase na jednu hlawu 7 zl. 99 kr. 
a w Liberci 4 si. 47 kr. 

Pi&now6I Potet ten mne samiho pl^kwapil; i poSftal 
seiB snowu a pofiet zftstal tenifi. Myslim, ie se tomu 
taki diwiti nebudete, kiji wdm pl^edloi^im t62 minima a 
maxima tSdito pHm^ch dani w jednotliw/ch okreaich n6- 
meck>f'oh a ^Sesk^^ch. Wybral sem okresy, we kter^ch mi- 
nimum piim;^oh dani — pod 2 slat^mi — na jednu hlawu 
pHpadi« Takowj^ch naSel sem mesi ndmeckymi okresj deset 
a mei» ieski^mi -* )m jedin^. 

NSmecki ty okresy jsau : Ai^ kde plati se w pr&mfiru 
jen 1 si. 66 kr., Kraslice (Graslits), kde plati se 1 si. 66 kr., 
Neydek, kde plati se 1 si. 69 kr., Rochlice, kde s^ pUti 
1 si. 69 kr., Jablonec (Gabions) 1 si. 75 kr., Krilikjr 
(Gmlioh) 1 si. 79 kr., PHse^nice (Pressnits), kde se plati 
I tL 87. kr., Sluknow (Schlokenau) , kde se plati 1 si. 
91 kr. a konednd Biatni (Pktten), kde pK}de 1 al. 92 kr. 
na kaSdau hlawu. ^esk^eh okresftw takow^ch, tofao 
spAsobu, jest jen jeden, toti£ okres ^elesnobrodsk/, kdeito 
hlawa plati w pr&mSru 1 si. 72 kr. 

Ale nyni wesmSme sase maximum, kde plati se 6 al. 
a w^fie na jednu hlawu ; tu najdeme owSem s nime^j^ch 
okresftw ityry, kter^ toto maximum dosahuji neb pi^ewy- 
&uji. To jsau pf^dewSim: Postoloprty (Postelberg), kde se 
plati 7 si. 10 kr., Podboi^y (Podersam), kde se plati 6 si. 
30 kr., Stody (Stab), kde^ se plati 6 sL 7 kr., a koMSn6 
2«iee, kde se pkti 6 si. 6 kr. 

Ale kdy2 wesmeme okresy deski, w nioh£ prftrnfirnd 
pbiti se pfes 6 si s jedn^ hlawy, tot mdme nejprwe ^Jkres 
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Welwarsky, kde plati se prfimiSrnd 7 zl. 58 kr., pptom 
Libochowioe, kde so plati 6 aL 64 kr., pak Lautij, kde 40 
plati 6 bL 47 kr., ddle Cesk;^ Brod, kde se plati 6 zl 47 kr., 
pak M^faaik, kde se plati 6 el. 20 kr.^ potom Brand/s, 
kde se plati 6 zl. 8 kr. a koneSnS Hluboki, kde $e ;plati 
6 zl 2 kr. 

Pdnowi, myslfni, Se to p!^wSd5{ katd^bo; nebot cifry 
mluwi tau nejwfitii a neodolatelaatt w;]^mlawii08ti w take- 
wfch wdcech. 

Niftledek toho je, ie tSiko wfiHti, aby pauki ndboda to 
byla uiinila, ie takowd nesrownalost se nach^i^ ha ie jeat 
to podiwn^ specimen justitiae distributiTae. 

Ji za to mimj Se nikdo, kdo s^awedliwS mnfSii^ ani 
we shrom&SdSni tomto, ani wfibec &a sw6tS, XDn6 nezazli^ 
kdyS prawim, Se n&rod Sesk^ mi pHfiinn stSSowat Se 
se mu dokonaU sprawedlnosti we wolebnim Hixk snfi- 
wownim nedostalo, Se neni tak zastaapen na snSmS, jakby 
b]^ti mgl. 

Ale jeKtS obritim zl^etel k jednoma momebta, kter^ 
by se mohl namitat. Prawi se: „Doble tak, 6echow6 
maji tedy pl^ewahu i w poSta i w danlch. 2^1iSe pak 
maji ale t6i pl^ewabn i w jinim faktoru, kterjf welmi dA- 
leSitp^ jest we stdtu, t. j. faktor intelligence » wzdfiUni, 
osw^ty?*" — Tut arci nemohu jiS pHn&Bet podobn;^ eh 5isel, 
ale dowoluji si, p&now^, obr&tit pozor na to, co pf ed ofiima 
n&B wfiecb se d6je. Literatura £esk& jest plod pause de- 
sk ^ho niroda. Kdo )i znal pi'ed 5tyryceti lety, jako jif i 
kdo ji zn& w nynSjfiim jejim stawn, ten jist5 popirati ne- 
mdSe, Se w nArodn desk^m zjewila se duchowni fiilost a 
Sinnost aS pl^ekwapujici. 

P&now4! Literatura 6eski w poslednich desiti letoeh 
zmohla se na takow/ stuped, kter;^ jistS kaSdiho nepl^ed- 
pojat^ho dlowSka obdiwenim naplniti niusi, jakoS i Inme 
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sam^bo, kter^ w torn oboru Bern byl pfiaobil a pftsobim, 
pi>ekwapaje« Nechci se SiHti \ jeat to w6c widomi. Mime 
toUk apisflwy takoltka ku ka2d6 poti^'ebS, a mdme tolik caso- 
pisflw, t(dikero nowiuj a mezi nimi, a& ne wie chwWni, 
oo nikdj se wlaudf do nSkterj^oh^ — ale kter^, myalim, 
sprawedliwS postaweny b^ti mohau wSem jinojasyinjhB no- 
winAm na roweii. 

P^udowi, a oeli tato jistS radostna, ano ohromnd, 
abych tak Irekl, produkce i konsumce, dije se pause w tomto 
na poSet nehojndm ndrodS Cesk^m, d6je se we tHdich 
jebo prosti^ednich a niSiicb. J& nepopir^ a s wdSSnosti 
uaniwim zisluby m^ch nSkdy dobrodincftw, hrabat se 
Stemberka, knfSat k Lobkowic i Ean8k;^cb a hrabat z £o- 
lowrat i jin^ch na wywinuti se literatnry naSi^ jako2 i 
B wd^nosti piijimdm a wjm&wim , co od dwau let od 
ni^kter^ch fileohetnych wlastenoftw mesi wySSi Slechtau 
w torn sam6m sm^rn se staio: ale pi^edce my slim, ite oni 
witicbni se mnau seexiajiy 2e, co se stale, stalo se a pro- 
wedeno jest wlastm silau tak Hkaje obecnibo n&roda 
nafieho. 

Tedy asa to m&m , 2e ani w tomto obledu nejsme po- 
sadu ssa nafiimi sansedy , *a nechci se pau&t6ti do dalfiiho 
rozbirdni, zdalii ku pK sedlik Seskj^ we sw^ intelligenci 
a ssruSnosti stoji pozadu za n5meck]^m^ nebo naopak . . . 
To kaSd^mu na snadS jest, to kaSd^ si sdm rozsaudi. 

A tu, pinowS, w takow^ nesrownalosti, kteri posawad 
pwuje we wolebnim Hdu snSmownim, myslim, 2e spra- 
wedUwd hlasu sw^ho pozdwihuji we prosp^ch uplni rowno' 
prdiumosti a tedy pro revisi wolebniho fddu naSeho. MuBim 
jeStS i na to pozornost obr&titi: Ne w tomto shrom&SdSni, 
ale w publikum neb w jinim Ildu, w tak zwanj^ch organech 
wel^jn^ho minSni, Sasto se ta myill^nka proni.§i: Nesmime 
Oechflm necbat jich pf'ewahu (kterau tedy uzn&waji), po* 
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ndwad2 by n&R utiskowali, a protoi musime my je nttsko* 
watif" Takto Hkaji sami« A to, p&now^, zokliii na 
zddni mnoha lidi , ktefi praw^ swobodomyBlnosti do sehe 
nemaji, kMri awobody am nemaji, ktefi mysU, kdyS dwa 
se sejdau, musi jeden podlehnaut druh^mu, 6i jak sami 
Mkajf: Kdy2 dwa se sejdau, musi byti jeden ^Hamnier'' 
(kladiwem) a drah^ „Amboss^ (kowadlinaa). 

P4now6! Tdnto n&hled, toto sm^Skni je aU$pon nam 
Slowanum doeela eizii my tomu jind^^e rosmmime. My 
torau rosumime tak — a myglim, 2e to mMeme t^S do- 
kdzat, — ie umfme welmi dobi^ wedle sebe bydlet a iw- 
utiskowat druhihoy 2e dowedeme ddt kaSdimn, co je mu prA- 
wem. K tomu eili dowolte mi, abych troSku si 2ajel do 
historie wflbec a natf zwUSf. 

Je to wftbec charakteristick^ ndroda slowansk^ho, 
kter]^ ji2 jeden znameniir^ n^meck^ spisowatel 10 stoleti 
wytknul, kdy2 prawil, wyklAdaje pow^sti o bojich messi 
NSmci aSlowany wfibec: „Transeunt sane dies plurimi his 
(Saxonibus) pro magno latoque imperio, illis (Slavis) pro 
cara libertate ac ultima servitute varie certantibus.*' (EdeSto 
N^mci nejwioe fiasu w^nujl na roeiiireni a rosmnoiSeni pan- 
stwi swdho, pouiiji ho Slowan^ tu ^tastn^ tu ne^fastn^ sa 
draha/u muobodu a zhmoeni se pordby bojujice.*) 

Pinow^! Slowo toto nSmeck^ho spisowatele, a sice 
we stf^dowdku, je welmi wiiui i diUeSit6, a osprawedl- 
n^no celau historii n^odftw jak ndmeckj^ch tak slowansk^ch. 
Abych nezabifaai do jinj^ch historii, sflstanu jen pi^i ^arice ! 

Pinow6! CechowA nikdy newedii wHek wybojn^ch, 
wSdy jen oohrann^, obrann^ wAlky, anii.komu s nsAtch 
panownikAw napadlo, doby wati sob$ panowdni mimo Cechy. 
Prwj^, kter^ to uKnil) byl kril Jan s rodn Lacemborskeho: 
ale wfte, ite aice Oeokfia krilem, awiak srdcem n^byl 
Cech, nebyl Slowan; tent arci uKl prosti^edkftw i dilem 
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ndsilii]^oh, abj ros&iiil panowini sw^; ale anameuite jest 
t0, ie »5koliw na j^klad Sleuko beadSky ku korung deik6 
pfipojeno bylo, aa nedlauho i Slezsko i Lu&oe oboji aobd 
aaHbowaly tak w panowini Seskim , ie si to ea welikau 
miloit pokUdaly a kolikr&te a kr&IAw nafiich iidaly, ^aby 
nikdy nebyly od korony Ceski odlauSeny.^ ... To mohu 
dokizat, to wi kaid^, kdo zn& historii. Tedy i z toho plyne 
diikaa, 2e n4rod 6e%kf neuttskowal BauBedflw sw/ch, ktel'i 
s nhn Btitnd apojeni byli. 

Pfifila doba, kde to je^S u w6tfii mii^e se ukasalo, 
doba ndboSensk^ch roabrojftw a roamifiek, doba huaitsk^ 
wdUey. W t^o jii nepi*ewlAdal panownik, tu prewUdal 
Siwd ndrodni edim. 6eehow4 iu pawHaU a hajcwoM jakozio 
ndrad, a co bylo ddelem usili jejioh?! 

Pinow6 ! Wfidomo jest, ie oni tehdiS p]^ed6ili w umdni 
w^e6nem, a protoi witSsstwi prowiaelo w§eeky jejich 
kroky. W^domo jest, kterak oeli tak Hkaje sti^edni Earopa 
napiaala po mnohi l^a wiecbuy sily swe, aby pokoi^ila 
Ceehy, kter6 nas^wala kaoii^e. 

Cechowi odrazili w&eohny iitoky umdnim wile5nym a 
swau obStewnosti wlasteneokau, a po kaiSdim wit6z8twi po- 
diwali se ku pokoji, k narownini, ano neS&daii nic, nei^ aby 
uaii4iii byli za rotwne, za rownopr&wni. Ale ti, kteH pora> 
£6ni byli, widy wolali: „Ne! Edokoli mlawi o pokoji s ka- 
ciri, bad s&m jest kacil^, bud pHtel kaoMw!^ 

A tak se obBOwowal boj hrozn^ a ukruiny skrze nS- 
kolik let) a^ konefinS wystaupil kn6z Prokop Holy aneb 
Welik^ a prawil: BrtstH l Jestli my se widy jen obranni 
chowaii bademe uw wdlce^- nikdy se nedomui^eme uzndni sw4 
rmmoprdumosti] musime zhravd ndati k aausedum na^im^ 
mnsiim jim dcUi zhueiH weSheri sunzde a nefeati wdlky, 
pcftom shad budau ochetnifii, aby nam poprdli, ceho Ce- 
chewi iddaji, totiz uzndni rowniho prdwa! — A tak se 
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stalo. N^j^ba opakowati to, co owfiem kromS toho je 
znimo, ite i ta ufMzsiwi doprowdzelo weSkeri hroky Ceehuw. 
Jim ale nikdy na torn nez&IeSelo, aby nSjakd panow&nf 
sob6 zawedli.w okoinlch zemloh, a5koliw brali nSkteri 
dasS na potreby wileSnd, ale aby orgamsowali n8kter6 
panow&ni sobd w okolnieh ssendehy na to aai nepomydili; 
neleielo to w duchu niroda. A protoi jakmile se koneSnfi 
ki^estanstwo na sboru Basilejskdm seSlo a samo je prosilo, 
pod&wajlc jim rownopriwnost , totiiS uznini jioh za k^e« 
at any, tedy co rownopr&wni Cechow6 upustili ode wfil dalSi 
wdlky; spokojili so a tfm a byl pokoj a byla awornost. 

P^ow6! To jeat dAlei^ti^ prfklad a myalim, 2e mftie 
ka£d^ho p]teawSd6iti, ie to nelei^ w ducbu n&roda naSeho, 
aby ae Sinil ndailnfkem komukoliw jin^ma^ aby kHwdil 
jin]^m nirod&m. A proto i w torn obledu myalim, ie rowno- 
priwnoat jeat i poti^ebna, a neni ae ani nyni ani pozdSji 
doaawadnim jejim protiwnikAm od ni ^eho obiwati. A pak 
kdy2 budeme mit dplnau rownopriwnoat, mohu za to raSiti, 
bude i a nafif atrany pokoj, £e bude awornoat a liaka 
mezi nixm panowati, ale mkoli drkveU 

Njmi r&d a ochotn6 opauStim pole n&rodnoati, abycfa 
se obritil tak6 k tSm uwah&m y kteri kromS n&rodnoati 
k tomu wedan, aby aluSni reviae wolebniho HAn ae f^d- 
aewzala. Netireba Wim ^ p&now^, w t& w8ci mnoho roz- 
kUdati. Rddfte wiickni uznati^ jak wlaatn^ o pomdra torn 
aaudit. J& jen n^kter^ pHklady , jak mi prdwS na myall 
tanau, uwedn. Tak jeat ku pt. we wenkowakj^ch obcioh 
ti^owi nearownaloat , we mnob^ chad6 obci aauaed, 
kter;^ plati 8 a2 10 zl. dani, jest wolitelem; w z&moi^n&jifch 
ale obcioh, tiPebaa platil 30*-40— -50 zl., nemi ani prAwa 
woliti poalance; ano jde to tak daleko, ^e mime aedliky, 
— m&me jicb na ata, anad i na tiaice — kteH plati dan6 
Q$kolik set a wice neH^ 250 zl, a pl^edce nemaji ani pH- 
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m^ho wolebniho prAw«, kdeSto 260 zl. ustanoweuo jest co 
B^lmm pro w«lko6ti^i^b8. JAmyilim, £e w torn jest we* 
Hki oetprawedlnost, ie aaaiuhiije to wsato w vmiienlf 
ihy 80 to ponSkud wyrowiida 

Wesmeme-li skupeni mfist aebo priwo wolabni inSst, 
musiin pitedewlfm olwitlti siMA xia to, Se we mfistech ataw 
femeBbiek^ a iSwnostentk^, kterj^I^odaestawemjeBt, atudy 
die slow cisid^e p&na m& taki sastaupen b^, ie tento staw na 
prosto nem aas^aapen, a £e ttt tedy kKwda jemu Be d6je, 
kteri awdieni zaslubiije. Mimo to uwedu jen jedea pHklad 
takowi welk6 nesrownalosti, kdy£ uw&iime obywatelstwo 
mSsta IVahy a porownime je aobjrwatekitwem mSata Liberce. 

Obywatelstwo mteta Prahy, jak Bern Hll, fiiti 142.588 
dnfii a pocrfli lOposlanoflw do sndmu; obywatelstwo mSsta 
Liberce Hit 18.854 du&f a posiUi 3 poslance do BiiSma. Kdy- 
bychom podl6 poStu obywatebtwa wfie wi2ili, musela by 
Praha wiee neik 20 poslancftw do snSmu woliti, Tedy i tu 
jest wdikd nesrownaloBt* 

Jind nesrownalost jest w torn , co se ifki wolebnich 
okrelsAw. Uwadim ustanoweni pro Prahu. Tu se prawi, 2e 
ksAdi Bpfiti n^dejSich Stwrti mi woliti 2 poslance: Star^ 
M68to 2, Now6 Mdsto 2, MaU Strana 2, Hrad5any 2 a Jo- 
sefew 2 poBlanoe. 

Starg MSsto poeftalo roku 1857 48.813 du6i, tody pHl^lo 
na jednobo poslance pien 21.000; Now6 Mfisto poditalo 
64.886 duKi a tu pHjde na jednoho poslance pl^es 32.000 oby- 
wateMw. Mali Strana poSftala 21.799 ixAi ^ ta by se die 
pomSru obyifeatelstwa jefitS dala h&jiti, ale Hradiany po5{- 
taly 5.601 duSf ; tu tedy pKjde jeden poslanec na 2.800 osob. 
— Josefow poflital 9.288 duSf , tu dopad* na jednobo po- 
slance 4.644 dnfii. 

Pdnbw^, tu je tak^ niramnd nesrownalost , a newim, 
jak^^m dftwodem by se osprawedlniti dala! 



Digitized by 



112 



J&ninini, £ei1otopo<febujejiBt61iouwa2aiii. Dik — go 
ard pMsnS do dnefini oi&mkj napHnileM^ co se tfde sMtupiteK 
stwa w M&sk6 rad^, musim ^fece na to upoaoraiti, jakj^ ponrfr 
panuje: kde^to we wenkowsk^^ch a m6aikkfcii okreddi 
wiiideaBina4 nebo Sposknofiw seniskych jen jeden'ifSsky 
se klade — - tuto na 10 poriancAw Pra£»k;^ch jett jaden. 

Tedy, pinowiy tenjadenposlanee Pra^sk^ w Hfisk^ radd 
zastupuje pHmj^oh dani, ji^ jsem mdi jii dMwe fiest Hd, 
pl^es 1,140.000 ssl.> a oo jefttft nepMmyoh danimimo to! . . . 

Mystim, 2e i to do o5i bije a zjnUM kdyi wesmom 
k«i pHkladn ndsledujici: Obchodni komory posilaji do 
snSmu zemsk^ho 15 posianoftw; z t6chto patn&cti 4 do 
H&sk^ rady. Praha wBak z 10 podanoftw jen jodnobo ! 
Jak;^ to diwn^ pomdr?! Pak oo se t;|^6e tak^ skapeni 
welkostatk&jhsk^ho — - jii byla tu fe6 o mnoh^cb n^pM- 
Btojnostech, kteri w Hdu wolebnim w skapeni tomto se 
udAly; — a mobu na to zejmena upoaoraity to arci 
welmi obtiine jest, 2e welkdstatk^^ kdy£ raaji wolit, mu- 
8ej{ didekau cestu konat ai do Prahy j nebo kdyi sw^ho 
plnomocenstwi u£iwajl, museji hiedati 51owSka, kter/ by 
je mohl phKlnesti^ a tak, ponSwadi^ jen jeden jednoh'o za* 
staupiti smi, se pHhodilo, ie n^olik plnomooeni^twi zasia* 
nj^ch jak se Mkd ^umrzlo,** 2e ani zad&na bj^ti nemobla. 

Myslitn, ie by shi6n6 bylo, aby se welkostatkil^ftixi po- 
wolilo podati tu pHmo wolebni lislky sw^ k wolobni kom- 
missi w Praze a nehledat teprw plaomooniky ^ ie tim za^ 
staupeni budau mnohem wSrn&ji Hdem ttyn&jSiiii. 

Pak mim jefit6 jedno, co mi ndpadn^ jest. Jest to, ie 
w&ecky statky^ kter6 byly w desk&cfa zenmkyob a jaau 
dosad w nich zapsAny, ^te zaataupeuy jsau we welkostat- 
kiHkem poStu. A to je dobl^e. Ale pro5 pak jsaa wyjumta 
mdsta n^kteri, £e nesmSji se dit zastupowati, aSkoH maji 
celd pansiwl w d^skieh zemi^^eh? 
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Pinowd, to je tak^ privilegium, ale w opaSn^m smyalu, 
ie Be jim priwo nediwi, nfhri ujimi, kter6 by jim n&le- 
ielo. »Quod uni juatum, alter! aequam^ (co jednoma 
priwem, droh^mu budii slaino) a pak mohlo by se 
astaaowiti — neehci pi^edpisowati , — ale mohlo by se 
zw^giti tfebas to minimuix] , kter^ ustanoweno bylo na 
250 zL Jak sem ji2 plHpomeiiuI, mime na sta sedlikflw, 
kteH mnohem wioe plati a nemaji neS pStistau 6&8t jedi* 
n^ho hiasa k woleni wolitelftw. Tedy to jsau kHklaw^ ne- 
srownalosti, }sk6 sem uwedl w pHkladecfa, kter^ skuteSnS 
iidaji, aby se we wici t6 nSjaki prawda a sprawedlnost 
konala a wynalezla. — 

Prorim ea okam£itaa pl^esUwka k zotawenf se^ abych 
jd^tS nSkolik slow promluwiti mohl k onSm pjlnftm ^ jim2 
Seski ie& snad neni tak znima. 

(Po krdtk^ pl^est&wce nduwi i^eiiiik nSmecky d&le): 
Dowcdte, finowif 2e takS k onSm filenftm tohoto shromaS- 
d^nl nSkolik slow promluwlm, kteH snad 6esk6 ie&i nejsan 
dosti mocni, a wj^kladu mi&ho sledowati nemofali. Nemohu 
se pustit opSt w tyt^i podrof>iiosti, kterS sem jii pl^ednesl, 
nejw^fie mohu dotknauti se jednotliwj^ek 6&8ti« Jak w ni- 
wrhu naiem stoji, objafinil sem napl^ed zdsady, na zdkladd 
kterychS revise wolebniho Hdu zemsk^ho se pHpastiti mtdte^ 
a hIedSl sem pak poukdzati k tomu, 2e w zijmeoh, kterS 
CO mSHtko pH wypracow&ni zemsk^ho wolebniho Hda od 
J« WeL pl^depsdny byly, zaujimi tii zijem n&rodnosti 
d&le2it6 Btanowisko. ZwUfitS a nds nikdo, jeniS upHmnS 
o w6ci 8m;^§U, nebude upirati, 2e moment ndrodnosti ta- 
koltka owUdi situaci, a tl^eba ne we wfiech, prec i we 
welmi ' Setn^ch dAleSitj^ch ot^kdch rozhoduje , a i^e by 
proto.nebylo prawd, ji ignorowat neb docela zapfrat; ie 
jest to dftle2itj^ zdjem, a ie tedy tak^ pom^ry n^odnosti 
nileieji k onSm pl^edpisftm J. WeL, kde se wy^aduje, aby 

8 



Digitized by 



114 



wielik6 zijmj die potf ebj now6 doby wefiker/m spoleSnym 
a Btejn^m priwftm pHm^^eny byly. Podrobnymi po6ty 
apolehliw^mi sem d&le dokdzal, £e ohledem k po5ta oby- 
watelAw we wysok^m tomto domg zastanpeii^^ch , a jeit$ 
mini ohledem k w^fice dani, ka kterS se pl^ec tak^ zl^etel 
waiti masiy nSmeckS obywatelstwo w zemi pl^ed ^eskym 
Bijak^ pi^ediiofiti nemi, 2e sob6 jsau rowni, a 8tiwi-*Ii 
jak^s nerownostiy 2e wypada ke §kod6 n6meck6 S&sti. To 
sem dokdzal ciframi, je2 ka2d^ kontrolowat mftSe, kter^ch 
sem sAm nedSlal^ nfhrl sem je od di*adu obdrieL Dok^zal 
sem pak, ie sprawedliwost to wyiadaje, aby tomato zl^mn 
odpomo2eno bylo. D&\e sem dok&zal neprawost ob&w&ni od 
mnob^^ch projewen^ho, jenS se domniwaji, 2e kdyi^ se slo- 
wanskemu obywatelstwu w zemi dostane stejn^ho priwa, 
toto bade potla5owat n^meckd, ie snad wySadowat bade 
wfce priwa, ie si dowoU pi*echwatflw. 

Dokizal sem to z 5isti dSjepisem, 2e se to protiwf 
dacha naSeho obywatelstwa, 2e ni^eho jiaeho nezamysiimef 
ne2 stejn^ prdwo wfiem, ktere t&i J. WeL tak mnohokrite 
a tak slawn^ prohl&sil. Chci se nyni pf-ibli2iti k wSci« 
NeobAwim se^ p&now^, £e zawrhnete niwrh ode mne a 
m^ch saadrahftw p^^edlo^en^. Bylo by to protiAstawni aza« 
wteni, a takowd nemoha nikoma w tomto domS pH^isti, 
byl by to — masim to zrowna Hoi — zlo6ia od W4s spd- 
chanj^l Neobiwdm se tedy zawrhnuti tohoto ndwrha. AwSak 
obdw&m se, £e by se rozli£nym spftsobem pracowati mohlo 
to, aby otdzka tato odro6ena a pojedndni o ni odlo^eno 
bylo. Wim, ie beati possideates to nemilajf, aby se skaa- 
maly titale jejich : pHjde w§ak na to, zdali beati possi- 
dentes jsaa jimi tAi bona fide ; a minim, kdy£ o tdm na- 
badaa praw^ho objasnSni, 2e badau dosti sprawedliwi, aby 
t6i drahfima jeho priwa dopHIi, ie sobS sami pMti badau, 
aby jedenkrite sprawedinost docilena byla. Takow6 d&- 
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wSry nabyl sem wzdor mnoh^ma obiwiUii. Ti'eba byste, 
pinow^, tento sawrh daes besprostj^ednS pKjali, coi oatatni 
die jednaciho Hia neni jefitS moSno, n^ledowalo by 
B toho, 26 w nejlepiim pddu porada o n6m by zapoSlti 
mohla teprw ku kooci letoiniho sasedini snSmai pon6wadi^ 
kommisse bade miti pfilifi mnaho co skaufieti. Edybyste 
wfiak ke wiemu jeitd niwrh odrofiiliyjakymikoliw prostibedky, 
toz by, pinow6, tomato doma netoliko od £e$k^ho obywa- 
telstwa, ale mnim i wflbec od Rakauskai ano od ceI6 £a- 
ropy za M a nehodni pokUd&no bylo. 

P^now6! Mime pHd sebaa stUnost takoi'ka wefike- 
tiho obywatektwa, celiho niroda. Wyskytne-Ii se jakis 
ialoba, ta jest ka£dy saadce powinen, aby nejmdnS 2a« 
lobtt wySet$^wal» zdali jest odftwodnSna. Prozatim neii- 
iime od Wds nic jin^ho, ne£ abyste wolili kommiaai, kteri 
tttto ialoba m& wy&etft)wati, a uzni-li ji za Bprawedliwaa, 
iinia ixi niwrb. Kdyby w tomto obledu se mfilo odro- 
dowat neb odklidat jakj^mikoliw prostibedky, awidim Wim 
na awAi^eoaa , 2e by odro5eni 5iiiu sprawedlnosti byl jea 
opdtn^ pMdawek ke st&wajici nesprawedlnostL Jsem tliplnS 
pi^wSdfien, 2e toho nezawinfte. 

Piiiow6, zde 8toji — musim to Md a prawil Bern ta 
ji2 — cei^ niirod pted Wimi| jen2 koji Be naddji we WaSi 
sprawedliwost. W tomto obledu zajist6 nesklamete n^od| 
a wynasnaiite Be, aby bo tyto oadije uskateSnily. Netajme 
to sob^ pinow^I 2e kdybychom mSli jedenkrite skuteSne 
p]^i6iDy, powaXowati nad&je sw^ za zmai^eny, ie by po* 
dobnj^ pid nastati mohl a nastal by tak^ a mnoistwi ji« 
nj^ch nirod&w w Bakaasku^ kteM stejnj^ OBud s n&mi sdileti 
muaejf. Widim ae nacena nisledkem toho poakdzati k we* 
like d&leSitoati nynSjsiho okamiika. Piaow^I Jeauf Wixn 
zn^y nynSjSi pomSry ustawni w Rakausku, neti^eba,. abych 
nich slow siKl. Zndriio W&m^ ite z Sdsti, ano z wSt§i 



8* 




£dBti se jewi mnoho nespokojenosti 8 tSmito pomSry. Ke&df 
mni we stdtu, jeni mysliti dowede, zajistS uznd, 2e, maji-li 
86 naSd tistawni pomfiry pokojnS a mfrn6 wywinautiy £e se 
za zdklad toho a za prwni krok powaiowati nuisi opraweni 
wolebnfho Hdu; protoS dneSnf hlasowini w zdle£it08ti iiio 
w Bkutkn podd dftkaz, zdali nafie tidtawni pomfiry, a to ne- 
toliko w Cech&ch, na zdkladfi stdwajfcfeh instituci jsau opra- 
witelnd 5ili nic. 

Pdnow4 ! NaSe wlast, Rakausko i Cechy pohliSe ji dues 
8 napnutosti na n&s a na w^sledek nafiefao dnefiniho po£i- 
nani. 05ekdwA 86 dnes od n&8, 2e kaSd/ z nds w tomto 
wy8ok6m domS dostoji swatS bw^ powinnosti 8wSdomit& 
To 8em Wdm cht^l jen krdtkj^mi slowy uwesti w pamfit. 
Podotknauti ostatnfi je§t6 chci J. E. panu pl^edsedowi toto: 
EdyS sme ndS n&wrh podali, nebyl nowf jednaci f&d jeXtd 
pHjaty nemohli 8me jej tody tak6 die pi^edpisu jednaciho 
Hdn pl^edloiit. Jednaci Hd od nds proyi8orn$ pl^ijat/ w §. 46 
prawi: „Toho dne obdr£i nejprw^ nawrhowatel bIowo k odA« 
wodnSni ndwrha 8w6ho. Na to zemsk/ 8n$m bez debaty 
uzawl^e, zdali ndwrh ten Be mi pHkdzati oddMenfm neb 
kommisBi, kteri ji2 stdwd, neb kterd se teprw zwoliti md, nob 
zemsk^mu w^bora, zdali se m& wzit bezprostl^ednS w pl^ed- 
bSznau poradu, mdli se odro6iti neb docela zamitnauti." N&-» 
wrh zde pi'edloienj^ wSak neni w tomto Bpflsobu uprawen, 
zwla§t6 CO Be t^kd zwoleni a poSta ildAw kommisBo. Takt^£ 
se die nowiho jednaciho tddu nejednalo o to, aby bo ndwrb 
ji2 pl^ijal a o nSm aby se ji£ platn6 hlasowalo; die miho 
min^ni musi bo die §• 46 zwldfitni kommiBse pro piM- 
bdinau poradu zwolit, kterd pak teprw o p¥«dm6ta do« 
tfinim wysoke BnSmownS ndwrh uiSini. A tak 8ob$ pl^eji, 
aby n&wrh mAj w torn smyBla se rozumSl a o nSm se tak 
jednalo. 
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Slowo pronesenS we walnS hromadi Swatohoru 
due 17 kwfttaa 1868. 

Pdnow6 ! Jest toma dnes priw$ rok, co spolek niA u 
welik^m wSech wlaBtencAw A^astenstwi a oSekiw&ni wBtanpU 
4o iiwota. Prwni tehd^ nafie wej^ejni schftzka mSla za 
A5el ostrojeni se spole5nosti, sswoleni ^^editelstwa i poradu, 
kterakby 6innoBt naSe na zikladd stanow pHjat^ch co nej- 
zdirn&ji zHditi se mSla. Ji2 tehd&S, kdy2 powolaU ste mne 
byli na Sestn^ slowo toto misto we shrom^d^ni sw6in, 
citil sem we srdci mnobS inihj a snahy, kteriS jen za 
pi*I5inaa pl^ekwapu a okamiit^ rozfiilenosti neoctly se mi 
spola na jazyku. Dowolite, 2e nahradim dnes ponSkud, 
CO sem zame&kal, a 2e pl^ednesu aspoii nSkteraa Sdstku 
onSch mySlineky o kteri se s Wimi podSliti za powinnost 
aobd klada. 

Jest to filechetny pocit, kter/ swedl nas zde dohro- 
mady : jest wlasteneckA pi6e o materiabif blahobyt spiso- 
watelstwa 5esk6ho, t& tHdy lidi, kteH we mr^otich minu- 
losti prwni powzt^fiili jasnau pochodni na drize 2iwota na- 
Seho n&rodnihoy aby wedli nis do domdclho chroma oswSty. 
Uznalost a wd6&nost nafieho n&roda za takowd z&sluhy 
wt^lila se we spolek Swatoboru, a uloSila tomato za po- 
winnost | wedle oslawy zaslauSil^cb mrtwycb^ starati se o 
podporu nad$jn6 Sinnosti iiw^ch a o wiemoznd uleweni 
strasti t&chj kter^i nepl^estdwi stihati kruti nauze a nemoc. 
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Zdd se byti nejen pHhodnS, ale i potl^ebnS, abyohom 
ponSkud urSitSji rozjfmali a w dwaha brali ii6el Swatoboni 
od zakladatelftw wytknutj^* A tu pl^edowSfm naskytuje se 
n&m ta z&kladni zn&mka i powSechnj^ ten rdz, ie listaw 
n&lkj a5koli s literdty^a tudfS i s literaturau, jak kr&snau 
tak i wSdeckau wftbec 5initi m&y neni pl^edce ustaw ani 
5ist$, ani pi'ewahau swau wSdeck^ ani literirni, alebr^ 2e 
jej wfaditi aluii mezi tak Je5en6 dstawy a spolky dobro* 
cinni. Obracnjef zajisti zi^eni bw6 popi*edn$ ne k dila a 
plodftra, ale k osobim spisowatelflw, k wezdejfiimu jejich 
byta a iiwota, ku podporowdni Sinnost!, k ulehfieni nauze 
a k odmSndm ndrodnim za zdsluhy jejich. Jemu starati 
se jest ne tak o rozSilPeni a zwelebeni nauk i literatnry 
Bam;fch w sobS, (aSkoIi owSem ani jich newSimawj^m b;|^ti 
nesmf,) jako radSji o pom^rn^ die mo^nosti blahobyt t§ch, 
kter6 uzndwi za praw6 a pl^edni ^initele nauk i litera- 
tury. Wzd6ldwdni pole nauk i literatury sam^ch w sobS 
swSi^eno jest a nds za likol listawu a spoiku jin^mu, totiS 
MaHci Ceekd: tato md powoldwati k Siwotu a wynd§eti na 
jewo eddrn6 plody dacha ndrodowc&w naiich wesmSs, a 
filHti obor jak wSdeckj^ tak i krdsochutn^ mezi ndtni sdm 
o sob$. I sluSn^ sice jest, aby wlastene5ti spolkow4 naSi 
napomdhali sob6 wespoiek a podporowali se wzdjemn^, 
nikoli wSak, aby wkraSowali jeden do obora Sinnosti dm- 
hiho. DSleni prdce jak we hmotn^m oboru, tak i w du- 
chownim, akazuje so b;f ti prospSfin^m ; nebot kdo pftsobenf 
8w6ma ddwd rozsah pMiiSn;]^, B&m pf>ekd2i wnikdni sw4ma 
do blanbi. OwSem bude-li kdy zMzen dstaw wySSf, akademte 
pro l^e6 a literatura Seskau, o jak6£ jii^ w §• 28 naiich stanow 
seSini zminka, budau do ni jak Matice tak i Swatobor eo 
zwldfitni odborow^ splynauti moci; a pak myfilenkdm o 
ustrojeni se snah ndrodnich pH t^to w§ci bade moci ddti 
se i wySSi wzlet i obor rozfiiltonSjSi. To pl^edeslati zddlo 
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86 mi hfii polfebniy aby piredei^lo se wfielikimu nedorosumfiDi 

pflsobeni naSem. 

Nem^nd poti*ebi nespauitSti s mysli prawdy druhd: 
2e neatadi b^ti spisowatelem ^eskfrn jakj^mkoli, aby kdo 
stal se tudi£ hned pl^edmStem p^5e a pftsobnoati Swato«- 
bora. Swatobor wzal wznik a pflwod swftj z pocitu ni^ 
rodni wd5&no8ti za zdslahy spiBOwatelstwa Seskiho: protoi^ 
jen takowi spisowatelowd mohau stiti se p)^ediii6tein pft- 
sobenf Swatobonx, kteM£to budto ji£ ziskali sobd skutedn^ 
z^luhy literaturu a n&rod wftbec, aneb od kter/ch 
z&^luby takow4 dasem sw^m s dftwodem oSekiwati se 
daji. Byti spisowatelem jeStS neni zisluhau, ale b^ti dobr/m 
spisowatelem jest z&slafaau. PomSr spisowatelstwa k ndroda 
neliM se w torn ohleda podstatn5 od pomSru fikolnibo ufii* 
telstwa k lida. W t& samd mii^e, jako dobr^ nSitel nileU 
k nejw^tfiim dobrodincfim, nileil aSitel Kpato]^ tak^ k nej- 
horfiim fikftdcftm wei'ejnym, ti^ebaby se ni6im wfce nepro- 
hl^efiowal, neili 2e nejdraifii klenot lida, srdce i mysli 
wzr&stajioich pokoleni, obme&kdwi w^sti k dobr^mu. Takd 
SteBdi* kai^d^ sw^l^aje srdce i myel, tedy wSe, co nejw^- 
teSnSjSiho do sebe m&, aspoii na okam^eni toma spisowa^ 
teli, 8 kterj^m se pr&wd obiri; i b6da kaSd^ma, kdo 
licbymi snad wnadami swodi swfiJrence sw6ho s cesty prawdy 
a sprawedlnosti ! Nezapir&m, 2e o torn, co jest prawda i 
CO sprawedbost, rozliSnd ddwaji se w^klady, a ie die toho 

1 pon^ti dobr^m spisowateli w nedokonalosti wSech lid* 
sky eh limyslftw a Hddw hfwi wfce m&iA relativnym; i 
wzdilen jsem toho, abych hesla kterikoliw strany aneb 
koterie na swStd pokl&dal za w^hradnS m^Htko prawdy a 
zAslahy: ale za to mim, 2e otizka, jest-li kdo spisowatelem 
dobr^m, iSi nio, i bez ohleda na strann6 z&sady a 
mSry, prost^m citem wStSiny wzdSlanc&w w ndroda roz* 
hodnata b^wi. I nadSji se, 2e Iteditelstwo Swatoboru w2dy 
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fiestaweno bude ze wzdSIancftw a wytefinikflw we&kereho 
n&roda , nikoli jedne toliko a kter^koli strany w n@m ; a 
hote bylo by Cechftm i mnS samemu nSkdy we hrobS, 
kdyby ono mSlo kdy octnauti se w moci jakikoli domn^Ie 
Bamospasitela^ koterie! Tatrowd nel^esti bfih ra61 odwr&tili 
od ndrodti iiaSeho. 

Ti'etf zddlo se mi poti'ebnS pHpomenanti, £e literatura 
na&e ndrodnf, jak ji co den at^en^ji wzmdhati a zkw^- 
tail widime , a jak pokroky jeji od wfce neS StyHdceti 
let l^pe ne^t kdo jinf stopowati mohu, stanuw zdhy co 
nejbUSe onoho st^ediStS, odkudS snahy takow6 hlawnS wy- 
ehizely, — Se prawim literatura ta zrodila Be iimSt wf* 
hradnd z pauhi Idsky k nirodnosti nafii, z obStaw^ pi^e, 
aby netoliko jazyk n&S nezahynol , ale aby lid ndfi po- 
wznesl Be k wy§§ima stupni wzd^lanoBti, aby nem^l wice 
pH6iny BtydSti Be za ndrodnost swan, n^br£ aby hrd^m 
^elem, jak slofii, postawiti se mohl w bok kter^bokoii ndrodu 
jinebo. 

Starali sme se, pHtel^ moji, kteH jiS do brobu mne 
p]^edeSli, a jd s nimi, ne o prawdy a nauky aneb ii5ely strann^ 
jak^koliw, ale o rozumow^ a mrawnf powzbiizeni a uSlechtSni 
n&rodu wAbec, w t^ nad^ji, 2e kdy2 jen n&rod n&S s&m w BobS 
wzd6ianj^ bade, pak uBmyBli BobS &&m a porozumi tak6 
B&m nejl^pe prawim poti^ebdm w kaSdS dobd 2iwota sw^o. 
PK torn nikoma z n&s netanolo na mysli, poSadowati aneb 
oSekdwati jak6 odm^ny za takowd lisili a ob^ti ; wfie iSeho 
erne si pf^ili, bylo jen to, aby fiimd nafie nepadalo do pildy 
nejetnn^ a nedrodn^. Mohl bych uwesti na jewo dfikazy 
tkliw^ o u§lecbtil6 odwaze a roBignaci zemi'eiycb wj^teC- 
nikftw nafiichy propadnauti wS6n6 chndobS a odi^ici Be na 
w£dy jak sldwy tak i wfielikd mzdy za wlaBteneck^ po&i* 
nani sw^. Oby5ejn6 nept&wal Be po nSjak^m honordra 
nikdOy Bpokojen jsa, jen kdyS na§ei wydawatele pro diio 
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8w6, kterimu p]^ipUceti tiebyl powinen, Nel^esti a nesn^se 
takow^ daly, jakoS wAbec znimo, prwni podnSt n6kdy k salo- 
ieni Matice Cesk^. Od ti doby owfiem okolnosti zmfinily se 
wahiS a utSiend; jii u n^s tyt^S po^inaji nakladatel^ sami hle- 
dati Bob6 spiaowatele^ a kdokoli schopen jest, poslauSiti p^rem 
nwfm platnd k obecn^mu dobr^mu, nepotl^ebuje wice Sinili 
toho bezplatnd a beze mzdy. E tomu nyni takd Swatobor po- 
winen bude pl^i6initi se, aby spisowatel^ skutkem zaslauSiU 
neb oprawdu naddjni nemuseli zipasiti s beznadSjnoatf, kdy- 
koli kruti nemoc (we Bmyslu nejfiirfifm) pfekd^eti a waditi 
bade ufilechtilimu BnaSenf a pflsobeni jejich. Ale pH torn 
pH wSem nemohu sice zdr^eti se, abych neupominal na 
zndmau zdsada, £e kaSd/ plod a ka2dd dilo lidsk^, kaid^^ 
ufitaw a Hd na Bw6t$ jen tauS mocf, kteran powBtal, udr- 
2eti Be mtie w bytu swdm; a 2e tedy tak4 literatora na&e 
nepl^estdwd wym&hati na pftsobitelich sw^ch pow2dy i&ie 
neziStnosti, ob^tawosti a resignace, kteran od poS&tku Bwdbo 
zmohla se. Sobcflm w§em, kteM^by chtSli pKpojiti se k ndm, 
a nenmSli by zapirati sebe Bam^ch, ani obdtowati to, co£ 
jim i n&m nejdra£i^iho jest, plody ducha Bw^ho, jedin6 kn 
prospScbu a bUwS ndrodn Bw^ho: t6m wSem wolati moBime 
i napotom jeSt$, jako poBawad : procnl eBte profani ! Oprawdu, 
jak2 pak by uboh^ nArod ndS, newelik^ a nebohat]^ jsa, 
pHmdl^enS a do8tateSn6 mohl odplatiti zdsluhy n6jak6bo 
genia snad wySfiiho rodu, jeho2to ctii&doBti a pftBobnosti 
tizkj^ bj^wd nSkdy i we6keren swSt, kdyby nebylo i tako- 
w^ch dufii na 8w6t6, kterj^m powSdomi wykonan6 powin- 
nosti milejSi a dra^fii jest nade bUwu a bofaatstwi ceUho 
8w5ta? A k tdmto a takow]^m obracim jd zfeni a slowo 
BW^ p]^edew§im w nad^ji, ie po5et jejich mezi ndmi po- 
mSrnS w^tfii jest a i budauonS bude, neili w jin^ch zemich 
a ndrodech. Owlem smutnd by to byla pro ndB wyhUdka, 
kdyby napotom na ndrodu naSebo roll d$di£n6 pracowati 
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nemSli dSloici jinf, iie£li ndmezdnil N&rod n&S p]^edBta« 
wuje 66 we Swatoboru co MecendS spisowatelstwu Sesk^mu, 
slibuje postarati se, aby nSlechtili synow^ j^ho, kteM 
w§rn6 a zd4rnS slaaSiti budau k obeon^mu dobr^ma na 
poll tomto, Sasem swfm aspoi! p]^ed neKasIaufienau bidaa 
a nauzi wfiemoSnS UQhrin^ni byli: ale Sekanci Swatoboru, 
slau^ice literatul^e nafif, powinni budau i xmpotom patlhiti 
na ni die zn&mj^cli slow pSwce a myslitele w^tefin^ho, 
yrice jako na bohyni Uranii, ne2li snad jako na dojnau 
kriwu. — 

ChtSl bych pokraSowati jeit6 ddle we w/kladu po- 
dobnj^ch myfilinek a pHni, kter^2 we mn$ wzbuzuje uwa- 
Sow&ni i poti^eb na§ioh nirodnich, i oboru pAsobnosti, Jej2 
na fie zwala spolefinost naSe; cht6l bych zejmena pouki- 
zati jefit$ k wj^te^nosti a dAleSitosti powoUni spisowatel- 
skSho wftbec, a ku poti^eb^ i spftsobu, pHprawowati se 
k n§mu fitudiemi pilnj^mi a d&kladnjhni, — to wfie w na- 
d&ji, 2e slowa takowd mnS, jakoSto jednomu z nejfltarSich 
d6lnik&w na poli polfeb ndrodnich, nikoli za n^jakau 
snad pHwaSSiwost pokUddna nebudau: — ale bledS i 
k weUkosti pl^edmStu, kterj^Sto kritkau fe&i odb/wdn b^ti 
nechce ani nemASe, i ku pokro5il6 ji2 chwili, abycb ne- 
naduiiwal trpSliwosti WaSi, pdnow^I odkl&ddm w6c tnto 
k budaucimu dd«li bAh zase Bhromd2d6ni nafiemu, a kondim 
Blowy, kter^mii ji£ od poSdtku oslowili sme pHtely a 
pMzniwce bw6 w n&rodu: ^pomihejme si Bamiy a i bAh pak 
pop]^eje zdaru dilu ilechetndmu.'' 




15. 



Odpowed Boleslawanu 
o Polak^ at&Kce.*) 



Boleslawan w posledaim swim fifsle ze due 5 kwdtna 
{mik byti 55erwDa 1863) Sdnkem dwodnftn, we spftsobu dopisu 
«z Prahy dne 1 Serwna*^ oznamuje smyfileni m4 o Polski 
ot&zoe^ kter6£to w saukromi rozmIaw6 s jednim poslancem 
snSmu Seskiho pronesl sem prj^ w tato slowa: ^Newlte ani, 
jak ndm sympathie projeweni k PoldkAm fikodi w Petro- 
hrad& 3& widim sp&su Slowanstwa jen w Ruskim caru. 
NewfiHm, ieby PoUoi mfili zwltSziti w nynSjSfm boji; 
fitane-li se to ale, bude to nafiim nejwStSfm negt^stim.** 

Potom d&wd se do obSirni polemiky proti sIowAm 
tSmto, pHpomin^, kterak sem se prj^ zm^nil od r. 1848, 
a udi mne a ceiy swSt, kterak lidi swobodomyslnf o wSci 
tito sm^ileti maj{« 

Myslil sem, smySleni m6 i pftsobeni osobni dosti 
dlauho le2{ na jewS pl^ed oSima n&roda, neS aby w tako- 
wimto sw^tle pi^edstawowino b^ti mSlo; doufal sem, 2e 
k nes^ishij^m tSm litokftm na osobu man, kter62 od r. 1848, 
a BwUStS zase od r. 1861, we wi^ech i&m^i nowindch n6« 
meckj^ch, a n6kdy tak^ we wlddnich fieskoslowanskj^ch, jii 
takoi^ka zewfiednSly, nepHpoji se list, kter^ jen n^odnostf 



TiSt^no w mrodnich Ustech r. 186S, Cisl. 132. 
**) Casopis to ^esk^ wychdzewii r. 1863 we Mlad6 Boleslawi. 
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a swobodomyslnosti dychati slibowal: stalo se wfiak, a to 
beze wSi ode mne daii6 pH^iny. 

J& nikoli nepopfr&m k tomu pr&wa Boleslawanu: wSdyf 
on, jak m&mOf we prospSch a pokrok swobody pl^eje BobS 
powsUwini hodnS mnob]^ch stran, a tudi2 i mno2eni ne- 
Bwornosti w n^rodu naSem. Geho^ ale od Boleslawana jako 
od kaSd^ho, kdo poctiw^m slauti choe, po£adowati mobu a 
musfm, jest, aby mluwil o mnh prawda, aby nem^nil a ne- 
p]^ekracowaI slow m^ch a nepodklddal mi neprawdy. To 
wfiak on 6ini; neb w jeho zpr&w$ lelt a osoSowini w bohat6 
mite opl^wd nad trofikau prawdy. 

PlrednS w^dom^ jest w6c, 2e j& jakSiw nikdy nemSl 
sem oby^eje formowati a pHsp&sobowati sm]^§leni a poli- 
tick6 zdsady 8w4 die pHznS neb nepHznS panujlci w jakdkoli 
metropoli Slowansk^, N^meckd aneb Itimskd^ a tudii ani 
w Busk^, ani tak^ w Rakausk^. 

Edyby moSn^ fikody z mdho minSni a jedn&ni m6Iy 
hfii, at nerci hlawnim, ale jak^mkoli m^Mtkem a prawidlem 
jehoy byl bych se jii octnnl ddwno na jin^ drdze, ne2li po 
kter6 kr^Sfm a krdSeti badu bohdi nepromSnnfi, dokud 
neklesnu do hrobu. 

Nikdy netanulo mi na mysli, 2e bych spisu Slowan- 
Btwa wid^ti mSl w Rusk^m earn. Jd ji spati^owal od jak- 
iiwa jen we Slowanstwu jsamim , w jeho wioh&ch a pri- 
wech p^^irozen^ch , ale pro zwldfitni historick^ okolnosti 
jeStd nedoSly^ch iipln^ho wywinuti ani platnosti. 

Pftwodoi sp&soby staroslowanskS demokratie a swo- 
body jsau mnh bohdd jeStS i^pe zndmy, neSli Boleslawana. 
On spati^'uje w Rusk^m caru^ jak s&m prawi, ^lihlawniho 
potlaSowatele swobody'^: necitim se nikterak powolina, 
ps&ti n^jakau apologii carstwi, o kter6m£ wim, £e w po- 
slednich stoletich stalo se jak^msi amalgamem wUdnlch 
z&sad mongolsk^ch i nSm^ckj^ch: ale za to m&m, 2e pa- 
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nowDik, writiw&i jefit$ ned&wnOi nawzdor nesn&zem a pi^e- 
k&2kdm nesSisIn^m, wfce ne£ dwaceti millionAm poddan/ch 
sw^ch pr&wa lidsk^, jim nSkdy bezpr&wnd odjati, — 2e 
prawim panownik takow^ nenf utlagowatelem, ale 2e na* 
opak jest Bwoboditelem ndrodu sw^ho; a kdyi^ skutek ta- 
koirf poloSime na w&hu wedle slow Boleslawanow^^ch arci 
swobodomyslnych , — 2e tnlfm co do ceny swd aspoii 
wrowsi 86 z&sluhim Boleslawanow/m. OstatnS nebudu a 
nechci j& hdjiti dnefinf wl&dy HxiBkij w jejichSto krocfch 
pohfeSnji bohaSel pl^edewSim poi^ebnd dftslednosti. 

Prawda jest, 2e jd pokl&ddm nyn^jU powBt&ni Polskd 
za welik6 neSt^sti, netoliko pro nds, ale zwUStS tak6 pro Po- 
Idky. M&m za to, 2e w torn sauhlasi se mnau w6ickni roz- 
wd2liwi liA6y nejen mezi ndmi, ale i w PolStd sam^m. Jen 
revoluciondii z instinkta a nepHtel^ Slowanstwa, pak lid6, 
kteH nemajice saiii08tatn6 dwaby a wlastniho Baudu, daji se 
wSsti u6eiifm organft-w jejich, mohau t^iti se z nyndjfiicb 
wjfjewAw na bojiSti Polsk^m. 

OwSem od tito prawdy neodwisli jest w ka£dim file-f 
chetn^m srdci saustrast, ba i Acta ke wHem t^m^ kteH za- 
chwAceni jBauce kteraukoli nutnosti do boje osudn^ho, 
z citu jakkoli zaweden^bo, awSak upHmnS wlasteneck^bo, 
nasazuji w nSm sfly, jmSni i £iwoty swi. Eddbych takd, 
aby mi Boleslawan jmenowal tobo PoUka, je^to by se ko* 
chal naddji, £e Pol&ci sami o sw6 sile, bez cizi pomoci, zwi- 
tSzi kone5n$ nad wojsky Rusk/mi. 

Wi to ceiy swdt, (a5 j& Polsk6 udatnosti a stateSnosti 
w boji nikoli popirati nechci,) w6t§f dil rozhlAfienj^ch 
po EuropS witdzstwi Polsk^ch t6to doby existuje toliko 
w nowinicb, a m& pMSiny i lively pauze diplomatick^. I 
dejme tomU) £e die pi'dni Boleslawana Earopa ceU pofarne 
se PoUkftm ka pomoci, a £e oni tndi^ etnancipuji se ko- 
ne$n$ ode wMdy Susk6: budau-li pak potom skute5n$ 
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samostatni? J& rnnfm) £e badau pak miti as tolik p&xifiW| 
kolik m^li dHwe pomocnikfiw, a£ ne-li wice. 

Doba, w niiby mobli twoHti a adri^eti se stAtowd drah6 
aneb tl^eti iHdy w lipln^ neodwisloati a samostatnosti , 
zmdhajicf se co rok wice centralisace swStowd, jest aspon 
w Earopd na w^ky ta tarn. Dodkali sme se toho i my, 2e jiH^ 
i w Europe 8am6 prowozowati mohau politiku dokonale saino- 
statnau, Hdici se pauze wlastnimi interessy, jen mocaosti 
sYfUow&j jakow^ jsau Anglie a Rnsko, a jini stdtow6, i 
sebe mohutn^jsiy pHnuceni jsaa briti ohledy a iiditi se 
die sm^ru on^ch mocnosti. WeUkf mistr na Sekwan^ di- 
lettantuje owSetn take w politice swStow^, ale s newabi^m 
posawad prospdchem ; a zndmo jest, 2e ji2 ani on netroufi 
si nic podnikati w^tfiiho bez swoleni Angiie, owSem tedy 
ani proti wAli jeji« 

Prwni mocnosi: sw^towi za naH doby jest Anglie bez 
odporu: ale jest pon^kud um^le ustrojena, stoji na nej« 
wySSim jii stupni rozwinuti sw^lio, moo a siia ^jeji daji se 
m^Hti a po^itati, a ukizalo se nediwno , p&sobeni jeji 
na enropsk^ pewninS neni a nem&2e b^ti tak pHrad, bez- 
prosti^edn^ a rozhodn6, jakby si toho tuSim sama p]^ila« 
Naproti tomu Rosy jsau mocnost ustaweni na plirodn^oh 
zikladech, jeStS nedosti rozwinutj^cfa, ale sohopnych wywi- 
nuti a rozkw^tu nekone^n^ho, a dolebaji t^lem sw^m 
upHmo na Europu; co weli5ina nezm^rni (incommensurablo 
Grosse) spftsobna jest tedy mocnost tato postra^ti ponSkud 
mysli netoliko ndrodftw, ale i diplomatfiw sam^cfa. Proto 
nezapirdm, £e ke dw^ma jii^ dot^en^m kategoriem lidi, 
kteH tSsi se z powstdni Polsk^ho, (revoLuciondi^flm z in* 
stinktu a nepl^dieltim Slowanstwa,) pojiti se mMe a poji 
se skutednd i ti'eti welik^ moment, toti2 bdzeii pi'ed rostauci 
moci Rusie, a zwliUh za wUdy jeji carsk^ absoltttnij 
tudii^ snai^enf, probuzene ji2 po vrUU 6&ati Eoropy, posta-^ 
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witi nSjakau hrisi proti hrosicimu nebezpefii, iltobas by to 
byl i obnowen]^ sidt Polsk/. Ale jistd jest, 2e bude*li 
obnoweno Pobko timto spAsobem, badaa miatrowati w n6m 
obnowiteli jeho, a ono stane se krwaw^m bojifitSm w&lky 
wice ne2 ttidcotileti, 2 nl^t wyataupi samo koneSnS jefitd 
zpusdejSi a 2mrza5eBSjSi, neili nSkdy wlast naSe. Neb tim 
aikdo rozumnj^ tajiti se nefimf, £e nastane-li kdy w boji 
torn pro nirod a st&t BuBk^ nebezpedi oprawdow4, nebude 
w n^m neswornosti mezi careni a poddanymi jeho, ie na«» 
stanau now! Mininowd a Poi^arStf, a setrwaji d41e w 
pasu osadn^ixiy neili state^^ni f&ni dobrodzieji. 

Mezidm PoUci, oplrajice Be W0I116 newolnS ndrody 
zipadii{, a zwUStS NSmce, nebadau moci odoUwati iti- 
dofltem tSchto o ji&t6 konceBse, a pH w6i 8w6 Bympathii s 
n&rody Blowanskj^mi, (a6 ji dosawad welmi m&lo dokazowali,) 
budau pHnuceniy puBtid je libowfili onfeh w kotist. 

Zabral Bern se mimowolnS pHlis daleko do obora wy&li 
politiky, a pl^edce nedotknul Bern se jelkVi ani w6ech nej- 
podstatn^jSlch pHdin, pro kter^ pokUdim nyaSjfii boj 
Polsky za beznad6)Q^, a tudii za nejwj^fie Skodnj^ i ia- 
lostnj^; miiBelbych ps&ti celau knihu, kdybych wyslowiti 
se m6l dostateSnS o w&enii £eho k tomu poti^ebl, — a 
k tomu owiem nem&m ani fiasUy ba ani chati a powoUni. 
Proto2 prosim wAbec showiwini se mnau, — ne Bole- 
Blawana, kter^ z bezohlednosti d6U si aim zisluhu, — ale 
bojnych pHtel mj^ch w n&roda, kdy£ jako posawad ^ tak i 
budaucnS mlSeti budu ke Btrojen^m na mne i na politick^ 
smysieni a wyzn&ni m6 litok&m, podobn^m tomuto. 

JeBt owSem, kromS Polsk^, i jin^^ch otAzek dosti, o 
kter^ch j& jin^ho jsem 8m;^§leni, nei^li Boleslawan; ie 
wHak do Mlad^ Boleslawi do ^koly choditi nechci| 
abych u6il se tarn praw6 demokratii a praw6 Bwobodo« 
myslnosti, tomu brdni netoliko I^ta m&f ale i zkusenost po 
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delH ^iwot hojnS nabytd. Tato jest owSem zbo2i, kter6- 
hoito strana Boleslawanowa, horujfcf w sam^ch idedlech, 
oby^^ejnS pramdlo sobS wd£iw&, pokud ho bezdSky nena- 
byia sama. Ale i ona mdlaby se tuSim xiau5iti aspofi 
w^tU dflslednosti w politickych zdsaddch sw^ch; a kdy£ 
ji w Cechdch tak ndramn^ oSkliwi se w§e, co jen opoddl 
aristokratismem zapAchati se zdd, m^laby aspa& ptdti se a 
pow&i^iti, sm$]^aj«-li powstdnf Polske jen pauze ke swobodfi, 
a ne tak4 ku panow&nii ku pi*, we prarusk^m KiewS? 
maji-li „diIopi^ (aedUci) poUti tak hojn6 pH^iny, Inauti 
wd66n$ ku pAnftm sw^m, aneb radSji ke wlAdS? a jsau-li 
pokautn^ ony wraSdy, jeSto tajnd „ndrodni^ wldda we 
WarSawd tak hojn^ naiizuje a chwAli, asi jen o mik 
SleohetQ&|§{, neSti sc^ny k la Trepov a Zablock^ (w dnoru 
1861), kter^S wlAda RuskA sama potupila i pokestala? 
Ow§em ot&zky takow^to m^lyby uwa^owati netoliko Bole- 
slawan, ale i jin^ ^asopisy ^esk^. 

Co se konefinS dotj^fie domn6l6 promSny miho smj^- 
ilenf, doioi§im jen dw$ siowa. S jara 1848, kdy£ sem paal 
zndm^ psani sw6 do Frankfurta, kojii sem se jeStS d&wS- 
ran w konejSnaa sprawedliwost n&rod&w oswobozen^ch 
proti 8ob6 wespoiek; po nabytych ad t^ doby zkufienosteoh 
bylaby dalU d&w5ra takowA nebezpedn^ klaib&nf Bebe; 
dHwe naditi se jest, 2e i wl&da RuskA nezadlauho podiehne 
wliwa zdsad Siowansk^ch, a tudj^ swobodomyslnj^ch* 

W Praze, 8 6erwna 1863. 
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16. 



Nikolik otdzek iasotv^ch. 



I. 



PoS&din jsa od redakce tSchto listflw, abjoh i j& pHspSl 
ji aspoji nSkoIika Slinky, — jakkoli nerad paafitim se do 
sporftw nowindfskj^ch, — nemohl sem pfedce odepKti 2d- 
dosti t6, an .N&rod" mi hfti napotom organem politickj^m 
pHtel m^ch, se mnau stejn^ Bmjr^SIejicich , i tadiS m^m 
tak6. Uminil sem iedy podati w tdcbto listech liwaby bw6 
nSkterych otiskdch, kter6 w Sasopisectwu Sesk^m cyni 
do popi'edi so stawf. Abych ale neujfmal sob^ mnoho 6asii 
ke stadiem a pracem jinj^m, kter62 aspoii )i pro sebe sa 
dflle^it^jSi a potl^ebn^jSi pokldddm, nepustim se do dflklad- 
n6ho rozjfm&ni wfiech otdzek tich sam^eh w 8ob6, ale spo- 
kojfm se pauh^m objewenim osobniho mdho na n6 Bi^etele, 
a tytyS pHpomenutim nSkterj^ch okolnosti a pomSrftw, na 
kterei^ die m6ho zddni wflbec m^n6 ohledu se b^l^e, ne^li 
wSc sama po^kduje. Tim doufdm aspoii poslau^iti wzdd* 
Icn^^m pHtelftm sw;^m, aby w nekoneSnj^cb klewetdch, 
jeito nyni rozndSeji se o mn$ a o pHteli a zeti m4m dr. 
Riegrowi we wSech tim6f listech wlasti a HSe na§f, rozeznati 
mobli prawdu ode I2i a kritiku od utrbdnf. O nardtkdch 
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a urdgkdch pauze osobnlch, jakowj^mii opl^wA ode ddwna 
wSt§{ 6&Bt list&w n§meck/chy a mezi Sesk^mi od neddwna 

zwUStS fiasopisy wychizejlci pod aegidau pp. W 

i W , buda jak posawad, tak i budaucnS mlSeti; 

radmt za to, 2e wSci takowS znafii 16pe powahu a mrawy 
t^ch, od nichS poch&zejf/ ne^li t5ch, proti kterj^mSto 
BmSfuji. 

ASkoli pak wim, lie u nis neplati zdkon francau- 
sk;^, die nSho^ kaSd^ Sldnek w nowin&ch od sw6ho spiso- 
watele podepsdn b/ti musi, nechci w^k ani ted utikati 
Be ku prdwu anonymity. Od padesdti let, co sem jako 
Student poSal psdti do tisku, (do Palkowi6owa Tj^denniku 
1813 w PreSpurkn,) nepamatuji se, Sebych kdy do wej^ej- 
noBti podal byl 5ldnek jakj^koli se zap^enim 6w6ho jmena. 
Zdilo Be mi w£dy jaksi noBtate^nosti, aspoii w l^eSech 
wice min6 polemickj^ch) nestdti zrejmd k slowu sw^mn a 
zakrj^wati se fititem anonymity. Neobci wSak stanowiti 
prawidla pro nikoho jini^ho , paufitim w torn auplnau swo- 
boda i pHtelftm i nepHtelAm swj^m: ale B&m ji2 nebudu 
mSniti obySeje sw^bo. 

Pro dneini den a w t^to jakoby p]pedmluw6 obmezim 
se na kritki objasnSnf, s m^ho stanowiska, OBobnibo po- 
mSru m6bo a p. Biegrowa k ^Ndrodnim listftm^, jenS dal 
pHfiinu k toIiker;^m kommentdrftm, pro nis newelmi licho- 
iiwfm ani Sestnym, we welikem po5ta liBt&w domdcich i 
zabraniSnj^ch. Ukrutn^ jest proti sob^, kdo nad swan cti 
sim Be zapomini ; my pak nezndme w chowdni sw^m niSeho, 
cobycbom zakrj^wati pM5inu m61i« 

2e „N4rodnf listy" zalo^eny a zwelebeny byly s po- 
5&tku hlawn$ pfi6inSnim p. Biegra, to wAbee jest zn&mo 
a ony samy nezapiraji; 2e pak cht^l w nich miti organ, 
j{m£by zddni bw6 o prawddcb politick^ch wftbec wynASeti 
paohl, to tuSim samo sebau se rozumf, anii se tomn kdo 




131 



diwiti bade. Nastala wSak nesadlauho doba, kde fimyileni 
redakce Nirodnich list&w o wficech n^kter^ch wice m^nS 
wd^n^oh poSdio 86 liSiti a rozcbizeti ode smj^Bleni p. 
Riegrowa, kter^2 obySejnS b;^walo tak6 Bmj^fileni m6; ona 
pak pH prawddch, o kter^ch se od nia rftsnila, i tak6 pH 
spftsoba jejich wynttenf, chodila za pJteawddfienim sw^ 
a nikoli nadim. My postaupiwSe ji prw6 cei6 prdwo majet- 
nosti „Ndr. listftw" z dobri wHe, nemohli sme nei ponSkad 
t6£ce to n^sti, ie hlisaly se wSoi tak fikaje jmenem naSim, 
za kter6 my mrawnS odpowidati sme nemohli a necbt§U; 
neb w obecnim domnSni byly „N4t. liBty** organem nafiim, 
a ony samy nikdy jeho newywodily z bludu. Edy2 pak 
p. Rieger o neshodfi takowi, w mdsfoi Serwnu 1863, sp&BO- 
bem CO mofni nejSetrnSjSim wftbec pronesti se cbtdi, 
„N&rodni Usty'^ odepi^ely mu k tomn mista a sebe* W ta- 
kow^ch okolnoBtech nezb^walo nim nic neS alternativa: 
budto wzd&ti a odfici se wSeho p&Bobeni w obora politio- 
kim wftbec a ohlisiti to i wei^ejnS, abychom d^e za nic 
ani mrawnS odpowfidnj^mi nebyli, aneb postarati se o jinj^ 
organ, jimSbychom mohli wlastni sw6 smj^fileni pltedkU- 
dati n^du. Edyby swSdomi naSe bylo n&m dowolilo ni- 
sledowati osobnf swe chuti, bezpocbyby Sebychom ji2 ddwno, 
i p. Rieger i jd, rozhodli se byli pro pdd prwni; mohu 
zajist6 raSiti, 2e ani on ani owfiem pak ani pHtel niS 
dr. Brauner, nebaiili sme nikdy po torn, abychom byli 
aneb sluli ^wfldci nirodu^, jak2 n&s nSkteH nazj^wati po- 
5ali. Owfiem obStowali sme od ml&di wSe , co ndm bylo 
mo^^ho, sluibS toho nirodu, jehoSto prospfich \vfiestrann;^ 
n^m byl w2dy nade wSecko Sidauci a drai^ii, ne2li statek, 
i^iwot i Sest a sldwa wlastni. Jistd ale 2e u5inime tak, a 
postaupime ochotnd mista sw^ho pinftm tdm, kter^m por 
Sindme bj^ti na zdwad^, jakmile se jen pi'eswSdfiiine) 2e 
nirod ndS nepotlrebuje a wiiii wice snah i obdti na§ich. 
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Doknd wtok to se nestane, die powinnosti 8w6 nesmime ustd- 
wati we snaienf, kteriij a< si jest praw6 nebo kriw^ 
samo w sobs, w^dy aspoii upHmnS smSi^uje k obecn^mn 
dobr^mu. 

Nenkwapili pak sme , se we pl^edsewzeti swim, ejednati 
8ob6 organ now;^; sdriowal nds od toho sdm ohled na 
dianhaa neswoboda majitele „N4t. listftw**! dr. Julia Qr^gray 
trpiciho u wfizeni za to 8am6 politick^ wyzndni, kter^i 
bylo h peu pr^s na6e wlastnf. Teprw po jeho na swobodu 
propuitSni, kdyi mnohi saukromd wyjedndwani newedla 
n4s k cili) a powSdino n&m ar5it5| 2e ,Nir. Ust&m^, jako2 
nyni se wedan, „fiest^ nedowoluje, jiti za plteswSdfientm 
jin^m, ne2li za jich wlastnim, musili sme uSiniti krok, 
kter^ho erne si nikdy byli nep]^&li| a nenaddli sme se, 2e 
on ndm tak ndramnS we zl6 wykldd&n bude, jakoS se stalo 
skuteSnd. Eterak pak bycbom se byli domySleti mobli, 
£e muSow^, kteH wyblaiuji se sami za swobodomysln^ 
xat il^oxriVy nim za zl6 brdti budau uiiwird tdho2 priwa, 
— jiti za p]tosw6d6enim wlastnim, ne cizim, — kter^ho£ my, 
je2 oni za mini swobodomysln6 pokUdaji, nepopirali sme 
jim nikdy? (3i jen jim wolno, 5initi n^li pl^eswSdfieni 
nafiema a Sidati, abychom my kriSeli w£dy za nimi, 
kdyi wyzniwaji, ie jim fiest brini, jiti za n&mi? 

I^mysl n&& aweden we skutek se wSim moin^m ufietl^e- 
nim osob. Program ,,N&roda^ nepolemisowal proti nikomn ; 
oblaSowal jen, ie now^ list chce wstanpiti w fady dosa- 
wadnich bojownikftw za priwa naie nirodni, tedy postawiti 
se po boku jejich. Jak bylo moSn£, wykl&dati ta slowa tak, 
ieby chtSl umoHti wSecky tyto spolubojowniky swe? Nic- 
m^n$ awft&n jest asi jako nepHtel; ztrhl se kHk nesl/chan^ 
po ceUm t&boru; agitowino a brojeno £iw$ we wfiech 
krazioh po cel£ wlasti; a£iwino-li pl^itom w2dy prostitod- 
kflw poctiwj^ch, zbranf Sestnj^ch, to stftj pH swSdomi sa- 
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m^ch naSich now^ch odp&rc&w. My jich profo nepoie- 
neme k Baudu. 2e pak nSkteH mSSUci a wenkowan^i 
jich^to politick;^ zrak nestaSi ddle, ne£li pokud jim poswi- 
tily ^N&r.listy'^, 2a pHkladem uSitelflw Bwj^ch osw^dfiujise 
proti nim , tomu my tak mHo ae diwfme, jako 2e i oeU 
Um^f 2arnalistika nSmeckd, o jej{2to sprawedliwosti k nafiim 
narodnim snahdm „N&r. listy** tak iohfe jako my poufieny 
jaau, ukazuje se b^ti hotowa, pHjmaati je ponSkud na 
miloBt, jakoi^to now^ pomocniky we brojeni proti ndm. 
Ale CO Bauditiy af nedim o dobr6 wflli, alespoii o rozumu 
a dftslednosti now^cb boha2el I nafiicb protiwnikftw, kdyS 
my y rozkKSenf gdeBpot^** , dowolili sme jim bez nesn&zei 
odtrhnauti bo od nds a jiti^ kam b6 jim libilo, — jako2 to 
pi'edce skutek sdm hlasit$ mluwi, — ooi pak, iistiswobo- 
domyslnici) obwii^uji nis, ie trhdme se od nich a utikdme 
Be pod prapor zwidfitni a wlaBtni? Cili pak jest co jin6hO| 
dimbychom se byli prowinili proti nim? A kdyS, jak2 oni 
hl&saji, we sporu tomto prawda (ne ta Boleslawskd) stoji 
pH nich a n&rod Cesk;^ za nimi, 5ebo pak maji se obdwati? 

Ale h]^ich ndS zdleSi pr;^ w tom, 2e sme opustili 
swobodu, prawdu a priwo» a stall se zp&teSniky, 2e sme 
zpronewSltili se ndrodu a chceme prodati jej filechtS, 2e 
libujeme sobS w idedlech feudalismn a ultramontanstwi, 
a tauiime po dobrodini knutu ! Tak aspoii hUsi se, ne sice 
w „Nir. listech*, ale w tdboru pHwriencftw jejich. Jest to 
tedy jen ohlas ohn§ poswdtn^bo w prsau pr&wS demo- 
kratick^cb, jest jen uSlechtil^ snaSeni, swrbnauti se stolce 
a ztroskotati modly lich^, aby neprznily wice BwatynS 
ndrodu! 

Nepochybuji, 2e aspofi dobromyslnSjfii mezi protiwnfky 
nafiimi, horlfce pro swobodu, prdwo a sprawedliwost, ne- 
odeprau ani n&m t^ice obwin^n^m aji2 t^m^l^ odsauzen^m 
onoho dobrodini, kter^hoS zdkon i zlo6incftm plreje, abycbom 
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hdjili sebe pl^ed saudem ndrodu a wyloiili, co wlastnS na 
spora jest mezi n&mi a jimi. Dosawad to aspoii nebylo 
moSnS, kdyS ^Nirodni Itsty'^ nedaly n&m mlawiti, jak my 
ame cbtSli, nfhri jen jak ^Sest^ j^jich jim piPedpisowala. 
I aSkoIi wim, 2e redakoe „Ndr. listflw^ neni sob^ dosti 
powSdoma w§elik;^ch logick;^ch i politickj^ch nedftslednosti 
sw^cb, doufam p]^edce, 2e nim sa zl6 brdti nebude, kdy£ 
1 my zast&wati budeme fiest swau a p^^eswSdSeni sw6, a 
praw6 swobodomyslnosti swi ani nezapfe, pKpojujic k ni 
pHmau protiwu jeji, nesndSeliwost, ani w pochybnost ne- 
uwede za pMkladem spole£nj^ch nepl^dtel naSicht o kter^chi^ 
pr&wem Hci se mft£e: dominationem appetant, dam liber- 
tatem appellant: baSi po panowdni, kdyS bids! se o swobodu. 
PsAno dne 27 Dec. 1863. 
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0;demokratU.*) 



Za naSich dnflw jmeno demokratie we fitentfstwu ie- 
sk6m ptiUo zase do mody. Kdo chce hfii ilowdkem wsdi- 
lan^m, wzomj^m ob^anem a praw^^m wUiBtencein, muBi 
fiede wsim se sUti demokratemj neb kdo jim neni, jest 
feadalistau, absolutistau, patolizalem u filechty a byrokratie, 
ptrokem wyfiSicb a tyranem niilich wrstew ndroda ; kromS 
demokratie neni swobodomyshiosti , neni statefinosti, nenl 
obStawostiy slowem neni prawd humanity. Dwa weici den- 
nikow6 Sefiti w Praze snaiili se w poslednicb litech jako 
o ziwod odftstojniti a SiHti minSni takowi^ ; w loni pKdali 
se k nim dwa menSf listowi w Boleslawi, a ti teprw 
powzty^ili korauhew demokratie a£ k nebes&m, a oz&Hli ji 
sUwau nepomfjejici. 

Co jest we domnSni tom praw^ho, co mybi^ho a ne- 
praw^bo? tom chei pronesti n6koIik slow, jak se mi 
priwS namanau. 

Nejprw CO nese slowo demokratie samo w sob6? Jest 
ono Slovene z dwau l^eckj^ch slow drliiog (lid, nirod) a 
xQcitog (sila, moc^ panow&ni) aneb iCQati(o (silau owUddm, 
w moci sw6 driim, wlddnu, panuji,) a dd se po 6esku wylo£iti 
CO lidowldda neb ndrodowldda ^ panowdni lida 5ili ndroda 
(w jist^m smyslu). Ale panow&ni a wUdnuti po^aduji n$- 
jakj^ pj^edm^t, jemuSby se panowalo a jimiby se wUdlo; 



*) Tidtdno w «N&roda« 1864, (M* 2Q (8 ledna). 
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nenf zajist^ piuaem, kdo nemi slaubj neb poddan^ho; ne- 
wlidne, komu nikdo neni podj^izen. Od jakiiwa demokratie 
stawena hfyri naproti aristokratii (Slechtowl&dS) a mon- 
archii (jedinowUdd) ; komu tedy panuje, kj^m widdne lid 
w demokratii? Patrno, ie jen sdm sebau a sobS samemu; 
nem^nS patrno, ie lid neni anbjektem, alebr^objektem wUdj, 
2e neprowozuje wl&dy sim^ ale ie ji potlbebuje a ji pod- 
nikL Prawj^ a rozumn^ smysl demokratie znamend tedy 
toliky 2e w ni- spoIeSnost stdtni Hdi se die wfile wefikeriho 
ndtodu, a nikoli die wftle bud jedin^ho Slow^ka^ bud 
zwIdStniho n&|ak6ho j\i naplred dSdiSnS ustanowen^ho a 
privilegowan^ho po6tu osob, stawiw, korporaci atp. W de- 
mokratii tedy cel^ ndrod a weSkery wrstwylidu spole6nj^m 
usrozumSnim ukUdaji sobS zdkony, jimito pakstejnS pod- 
robeni jsau wiKckni bez w]fminky, a rownost pl^ed zdkonem 
jestpfednim i podstatn/m pofadawkem jejfm. W tomto pak 
smjnBlu p^izhdwdm se i ji k zisaddm demokratie, i jsetn a 
budu -w^dy rozhodn^^m demokratem. 

Ale w tomto smyslu nepojimina wSdy demokratie ani 
za starodiwna, ani za na6i doby. StaM Itekow^ a fiiman6 
n^kdy takd chlubili se bj^ti demokraty, ale kupowali a 
proddwali pl^edce, jako n$jak6 zboSi, celau hojnau ti^idu 
lidstwa, kteraii jmenowali otroky, a kter^ nepHzndwali ani 
jak6 wflle, ani pr&wa we spoleSnosti stitni. A za nasich 
dnftWyWesaustdtisewerni Ameriky, wede (1864) strana, kte- 
rii pHklddi sob^ jmeno demokratie, jii po dw6 16ta hroznau 
a krwawau wdlku hIawnS proto, aby i napotom, jako po- 
sawady trSiti a kupSiti mohla w ^lidskem dobytku** (bu<>. 
man cattle). Kdyi jmeno demokratie i k takowj^nto sku- 
te^nostem plticb^liti a pHpojiti se dd, uznd jistS ksiidf, 2e 
ono md wj^znam dosti roztaiSn^ a neurSitj^, a ie neni 
Ihostejno, w jak^m a kter^m smyslu se demokratii wy- 
rozumiwd, 



Digitized by 



137 



O ndrodech Slowanskj^cb ]ii jeden z nejstarSich spi- 
sowatelftWi kteH o dom&cim a stAtnim jejich iiwobytf po- 
ddwajf spr&wy, Prokop Ceaariensk^ r. 552 po Ejristu, po- 
znamenal, ie „od staroddwna w demokratii Siwot swflj 
tr&wi'' (iv dri^o^atia Ttakaiov fiiOXBvov0t). Nedlauho 
po ngm BwMfiil cisat feecky Mauricius (r. 582 — 602), 
Slowani, wiliHce si swobodu nade w§ecko a necht^jice ni- 
koma b^ti poddini, m^li ten zwUlStni oby6ej, ie i zajatS 
we w&lkdch nepHtely neodsuzowali , jako jini ndrodow^, 
k wd6n^ porobS, ale ie jim ukUdali Ihftty, po jicbi uprSeni 
mohli budto wyplatiti se domftw zase, aneb zftstati mezi 
nimi co swobodni a pHtel4. Takow&to awSdectwi dalaby 
se i z pozdSjSich spisowatelftw, netoliko I'eckj^ch, ale i 
meckj^ch i jinych, snadno zesternisobiti ; neb weSkery 
dSjiny n^odftw slowanskych i we stiPedowSkosti jsau toho 
piny, ie dSdiSnd poroba b^ala Slowanftm po celd stoleti 
nezninxa, pokud tomu pr&wu fii radSji bezpr&wi od sw^ch 
nepHtel a sansedflw , nejwice od N6mcftw , nepKuSili se. 
Shleddwime tu zase jin^ drub demokratie, a sice takow^, 
ka kter^mu se i za naSi doby bez rozpakftw pHzndwati 
mflieme: neb tato demokratie uzniwala prdwo lidskosti 
w kaid6 lidsk^ osob§, netoliko we witSzn^m a zdmoin^m 
pHteli, ale i w poraien^m a w&eho postriidajicim nepHteli. 
Tak6 srowniwala se wj^bornS s naukau ki'esfanskau, ie 
wiiehni lid^, bez rozdila stawu a pleti, jsau synowe jednoho 
Otce na nebesich« Bylof to wSe dosti pHrozeni w ndrodu 
tichim a pokojnem, nebaiieim po panstwi ale hledicim si 
swobody, a pokUdajicim sobS tSieni rolnick^ i ]^emeslnick6 
za prawidlo iiwota. SlowanS byliby, i wzdor jini6e sm^* 
Slejicim sausedftm a nepHtel&m swym, mobli udrieti se 
we sw^m spftsobu na widy, kdyby nebylo tak6 prawdau 
to^ CO ddle pronesl o nich cisaH: Mauricius: omnes contrarie 
inter se sunt animati, neuterque alteri vult obsequi (wSickni 
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mezi sebau rozdilnS sm^Slejf, aniS kdo jin^bo poslaii* 
chati chce) — pak: neminem ferunt imperantem^ seqae 
mutuo proseqauntar odio (nesnesau wHiy niSi a nen&widi 
se wespolek) — a zase : multi inter eos sunt reguii, neque 
inter se Concordes (mnozf u nich jsau wUdykow^, ani2 
mezi sebau swomi). — 

Kterak zejmena w Gech&ch odwSki slowanski demo* 
kratie postupem w6kftw w2dy wice podl^hati musela wnA- 
Sen^mu odjinud feudalismu, — jednomu z on^ch dobrodini, 
za ne2 die nauky prof. Hoflera NSmcftm na w6ky wdSi5ni 
byti m&mej — o torn DSjiny ndrodu Cesk^ho mnau spiso- 
wane dosti podrobn^bo poddwaji naa5eni, a budaucn6 po- 
daji jeStS wice. Bedliw^jSi &tej\&towi zpozorowali bezpo- 
chyby jiS sami, kterak po mnoh;^ch» w ohleda torn ow&em 
new^dy dosti jasn^ch, rozbrojich a pfttkdch pod kr&li Ota- 
karem II , Janem a Wiiclawem IV, posl^ze w ohromn^m 
zbaul^eoi ndroda za wdiek husitsk^ch 2iwly demokraticki 
postawily se i ozbrojeod na bojist^, a poSaly skute5nS pa- 
nowati niroda po ceU l^ta zase, aS ulo2eny do brobu 
w osudnS bitwS u Lipan (1434). A koneSn^ witSzstwi feu- 
dalismu zdaHlo se u nds pi^edce teprw pod panowAnim 
dobr^ho, ale nad mini slab^ho krAle Wladislawa po no- 
w^ch wice nei 381et^cb (1479— 1517) pfttkich a rozbrojich, 
ukongenych zndmau posawad smiuwau Swatowdclawskau 
(24 Hjca 1517,) ana podri^ela platnost z&konnau, pf'es 
wSecky baure wgkftw pozdSjSich, a£ do- na§i doby (1848). 
Budi2 mi wolno doloSiti mimochodem, £e podrobn^ t^chto 
wSci w^klad (w V dilu DSjin ^Seskj^ch) mne prAw6 nyni 
kaSdodenn6 zam^stndwd. 

KdyS dne 10 dubna 1861 we sn^oiu kriiowstwi Ce- 
skdhc pi'e^teno bylo slawn^ oswSdSeni se wSech pi^ednich a 
nejoswicenSjSich audftw Seski Slechty, 2e uzndwaji ochotnS 
snSm ten, (a6 uloienj^ na zAkladech nowj^ch a nikoli wice 
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feudilnich,) zft potomka i dSdicd wSech starod^wn/ch snS- 
mftw Cesk^ch, byli mnS jen jak w^alowny pl^edpis snS- 
mowniho ^ednaciho Mda, tak i poznamenini presidentowo, 
zapowidawSi wSelikau o torn debatu, na pfeki^kxx^ ie sem 
nemluwil a neobr&til pozoru sndmowny na to, kterak pro- 
mSnau tehdd£ ndwau neopustila se naprostp pftda histo- 
ricki, nfhri Btal se jen pon5kud n&wrat ku politickimu 
^stroji zemd mnohem starSimu, ne2li bylo posledni, a tak 
Hkaje prwowfik^mu, kdeSto jeStS neb^Walo w 6echich 
titulowanj^ch a privilegowanj^ch kniSat, hrabat, baronAw, 
rytiHlw aneb papirow^^ch Slechti^ftw, ale proto byli jii 
pKrozeni rozdilow^ prawj^ch Slechticftw (lechAw, welko- 
statkdHw,) a obecnj^ch zemanAw i nezemanftw. Edyby 
ty w8ci byly rozjimdny a awaSowiny podrobnd, wyje- 
wiloby se, £e od r. 1848 nawritili sme se, nedokonale sice, 
ale CO do podstaty skuteSnS , opSt do wSku , kde ndrod 
c^lf J (owfiem iQ we spojeni s panownikem,) uklidal sobS 
zdkony sim, kde saud a pr&wo konaly se bez rozdilu 
wfiem stejnS, kde panowala wesmSs rownost pl^ed zdkonem, 
a wSelik6 immunity, w;^8ady, privilegie i milosti jednotli* 
w;^ch jak osob tak i korporaci — sami to dobrodini we 
• smyslu p. H6flerow§, — byly jeStfi nezndmy. Tuby se 
tak^ ukdzalo, kterak demokratie pi^irozend utwoHti se a 
po w6ky trwati mftie, a6 nepochAzi z theorii we Praneii 
a w NSmdch od r. 1789 teprw hojnS wymj^Slen^ch a od 
adoptflw jejfch i we wlasti naSi horliwS rozSii'owan;^ch ; 
poznaloby se positivnS a urSitg, kterak demokratie prawA 
dobl^e obstAti mfiSe i s monarcbick^m wrcholem, i s roz- 
dily, kter^S pHroda uwodf jak nerownj^mi dary duchownimi 
u jednotliwcflw , tak i prdwem dSdi6nosti jmSni u wfiech 
wrstew ndrodu. 

Aneb poti^ebi-li, aby prawd demokratie se zawedla, 
vruSiti zanmysla i ndsilim pHrozen6 rozdily tyto, jak tomu 
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cht^ly za naSf pam^ti fikoly socialistick^ we Francii, po 
ndwodu hrabSte St. Simona, Fouriera i pou^kud tak6 Proud- 
hona a jinj^ch? Nauky takow6, ffebas i newedly upHmo 
a nutuS ku paradoxiem, jakowd jsau rozIdiSend slowa „la 
propri6t6 c'est le vol", plaau wSak dftslednosli proweden6 
wedau neachrannS ku kommunismu , jakoSto poslednimu 
cili swimu, tento pak, kdyby jen ' jedn6 generaci panowati 
m^l, uwedlby ji koncem zase neuchrannS do zhowadilosti. 
PH6iny toho netfeba tuSim wyklidati podrobnS: domysU 
se jich a nds kai^dj^, kdokoli jen myeliti umi. Aspoii mdm 
za to, £e proti kommunismu co nance u n&s horliti ani ne- 
potl^ebi: B&m sedMk nd6, po^iwaje odjak^iwa prdwa wlast- 
nictwi, postawilby se proti blasatelftm takow^ nauky co 
nejrozhodnSji. ' 

Prwni we staroKtnosti uCitel politiky, Platon, wynesl 
prfipowSd na slowo wzatau, Se jen tomu stdtu bude blaze, 
kterj^m wlddnanti budau filosofow^. Myslil-li pH torn na 
demokratii w&bec, jest wdc tim pochybnSjM, Sim zn^mSj^f 
bylo jeho newelik^ zalibeni w sauw5k^ demokratii Atben- 
sk^; i mnim £e nezblaudim, kdy2 idealni jeho sofokratii 
za wSc od demokratie docela rozdilnau powa£owati budu. 
Ale tim w§t§im podiwem dojat sem byl neddwno, fita 
w ^Ndrodnich listech" ode dne 19 prosince 1863, £e „de- 
mokratie neni lidowldda, n^br^ wlada osw§ty a wzd6- 
lanosti." WzdSlanci a oswicenci w nAroda jsau prAwS ti, 
na kter6 Platon myslil we sw^ tbeorii; a pon5wad2 oni 
jsau prdw$ agiGtOL (nejhodnSjfii), tedy mfiSe se prAwem Hci : 
„demokratie neni lidowIAda, n^brS jest aristokratie" (wl&da 
nejhodnSjSich), die smyslu publicisty „NAr. listtkw'S aneb 
„ demokratie jest sofokratie/ Jest to diwn6 mateiii a plrekru- 
cowdm ponSti aspon w tom ohledu ddwno ur8itych. Cim 
pak dokdSi „N&r. listy^ , ze aristokrMie neni tak^ wldda 
osw5ty a wzdSlanosti? Rozumow&ni jejich zaklddA se na 
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torn, £e demokratie Eahrnnje do aebe wdtSf poSet OBob 
w nirodu, a tudi2 2e u wStSim po&tu lidi najde se takd 
wioe rozamu, swStla i dobri wftle. Die mdho sdinf ale, 
kde wfce lidu, tarn wice hfwi i rozumu i nerosumu, swStla 

i tmy, dobr6 i tU wftle pospola ; i&dni tiMda lidstwa nemd 
od pMrody w]^hradn6h'o monopolium roznma i dobr6 wftle. 
„N&rodnf Usty^ nedokizaly tedy wice, ne£li nedftslednost 
Bwau logickau i politickau, ie lifiice demokratii die idey 
a ne die skuteSnosti, porown&waji s ni aristokratii die sku- 
teSnosti a ne die idey. Ci snad idea aristokratie nedalaby 
se liSiti jefitS skwSleji a wnadnSji, neSli idea demokratie? 

ii nyn^j&I skuteSnost ka ph aristokratie neboli Slechty 
ieski naplduje ideu aristokratie wftbec a dol^hi na ni, 
kryje ji liplnS? Myslim £e ani „N^r. listy** twrditi nebudau, 
2eby le£elo w idei a w podstat^ aristokratie , aby nejen 
odcizila se nirodu, ale i nepHtelsky k n^mu se chowala. 
Jest to welmi pohodln^^, ale newelmi sprawedliwj^ ani Sle- 
chetnj^ spftsob uwaiowdnf, kdji na wdhu jedn6 strany 
kladau se jen momenty ide&lni, na drubau pak jen z&waSf 
Bkate6n^ neblah6 reality. 

Otdzka n&rodu a Sleoht^ stala se w posledni dobS 
jablkem Eridin;^m mezi nimi. Edyby w&ecky listy naSe, 
kter^S o ni mluwily, byly oboHwaly se wSdy jen na po- 
blaazeni a hMchy bud jednotliwj^ch osob, bad i wStfiiho 
dilu 2esk^ llechty die skuteCnosti, a nikoli tak6 na filechtu 
CO staw a tudiS i filechta Seskau wftbec , nebyloby tufiim 
mezi ndmi wzniklo nedorozumSni ani stranSni jski o tuto 
w6c; mybychom nejen byli sauhlasili s £alobami nasich 
nowj^ch protiwnikftw, ale i p]^edch&zeli je pHklady sw}^mi ; 
na nejwys bylibychom bo snaiili mirniti hnSwy, a6 ne- 
wSdy nesprawedliw6 , berauce slufinj^ ohled na okolnosti 
fiasow^, Btar6 i now6, jimiS generace nyn6jfii neni samo- 
jedini winna. Ale zdAnt a pHni ndkterj^ch Ua, jako2 wftbec 
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znamo, mnohem ddle, ai dokrocila wrcholu sweho, ne sice 
w „Ndr. listech", ale ku pi\ w i'e^i nediwno drzanfi od kau- 
didata do sn^mu, ne od nds chwdleneho, jenS mezi jin^^i 
dobrodinimi, o n^i se pro ndrod nd§ zasaditi woliSflm Bw^m 
slibowal, die zprdwy hodnow^me jmenowal takd Sddaucf zru- 
Seni fvf §lechty wftbec. Nechci tla6iti'ne£ita takow^ho; I'eknu 
proti tomu jen krdtce, £e potrwd>li demokratie, jak my jl 
rozumime , t. j. dplnd rownost wSech pfed zdkonem, 
ji2 skuteSnS zaru^eni, jen skrze n^kolikero generaci, wSe 
CO papfrow^ho jest we slecht^, psan^ milosti, tituly a pri- 
vilegie, pokud wftbec jeStS maji jakau wihu we stdtu, bud 
p]^estanau samy sebau a nebude poti^ebi rufiiti jich| aneb 
opadnau na prawau cenu swau, toti2 na paubau pam&tku, 
kterd^ neSkodfc a neublii^ujic nikomu, nem&i^.e se stdti 
pi'edmStem sprawedliw6 zipowSdi zdkonoddrn^. Rozumi-li 
se ale Slechta w ka^d^m wSka a ka^d^ zemi pHrozenS se 
twoHci, t j. welikostatkdl^stwf dSdi^n^: tu jako£ 
boj proti pHrodS h^w& netoliko marnj^ a Skodliwj^, ale i 
bldznow^ a smS&n^, ne-li dokonce hlrifinj^ a zloSinnj^, tak i 
wfiecko brojeni a wzpirdni se proti §lecht5 takow^ podobati 
se bude nadfien^mu sna^eni w^blasn^ho rytii^e smutn^ po* 
stawy, jeho2to skutky uSlechtili dr. Pichl ndm neddwno 
(Sesk/m jazykem wykUdati poSal. U^inte tabula rasa ndsilim 
ti'ebas jefitS dnes, — a pozejtfi ji^ wyskytnau se opSt 
rozdily pHrozeu4, pokadkoli nepodaH se w&m wykoi^eniti, 
se z&sadau dSdiSn^ho jm^ni a s rozlifinj^m nadinim duoha 
u jednotliwcdw, tak6 weskeru civilisaci na zemi. 

Program n&i prwnf, — program to „Nirodnich listftw*, 
od n6ho2 my neodstaupili nikdy, — pronesl o &lecht6 naSi 
slowa ndsledajici: „Nechceme §lecht6 odnimati titulftw i 
prdw ^estnj^ch, ale privilegii politickych na zikladS pau- 
h^ho rodu priznati ji nikdy nemtkSeme. S radosti uwitime 
ji, kdyi nedbajic pauze na interessy swe raaterialni, pouSije 
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nejwzneSen^ji^iho prdwa sw^ho k tomu, abj Sinnost swau, 
nestiSenau materialnimi nedostatky a w/dSlkowau praci, 
wSnowala zcela a prdwd po Slechticku ke zwelebeni nA- 
roda sw^ho a k opatrowdni politick^ch jeho interessfiw. 
Pak zajist^ s pot^fienim pozndme w pdnech naSich pi'edni 
syny niroda , a b ochotnau radosti sw^Hme se jejich we- 
deni, kdekoli budaa w 6el6 krdfieti politickj^m wdhlasem 
a obStawj^m wlastenectwim. My owgem^ at se filechtau, 
nebo bez ni, budeme pokraSowati neodwratng na cestS ke 
zwelebeni duSewnfmu i hmotn^mu ndrodu sw6ho.* W ne- 
jin^m smjsia wyslowil se i drah^ program postawenj^ 
w 6ele ^Ndrodu**, jehoito jen konec zdeuwedu: „My ne- 
pl^estaneme napominati Slechty, by konala powinnosti 8w6 
k n&roda; a kdekoli bude se wzdalowati jeho aneb dokonce 
proti nSmu brojiti, wystanpime wSdy bez rozpaku proti ni 
ostf'e a zjewn$, a wSak w£dy die prawdy a prdwa." Ete- 
rak we slowech t^chto a jim podobn^ch nowi protiwnici 
naii spati^owati mohan bona fide limysl, straniti filechtS 
proti zijmfim a priwftm ndroda, toho aspoii pochopiti 
nemohu. Ale tfin nelibSji dojimi mne bias, jeho2 we po- 
slednich tSchto dnech bez miry a konce se dosl^chdm, 2e 
my pry ^Slechty ani nepot^ebujeme, wSecken pokrok n&& 
n&rodm w now6j§i dob6 2e pochdzi jen od plebejcflw na- 
zwice chudj^ch^ bohdSi 2e krom toho k niSemu dobr^ma 
se nehodi" atd. -— jakoi za nAwodem nSkter/ch francau- 
8k;^ch dramatikftw a romdnopiscflw w oby5ej we&lo w ji- 
st;^ch koterieoh, nalezati a liSiti prawau glechetnost jen we 
kruzich proletdfsk^ch , we w^fie postawen^ch pak a zA- 
moiofi^ bez mdla sami fiibaly. Ede snah&ch ku pozwe- 
deni a zwelebeni duchownimn i mrawnimu nArodu naSeho, 
aspofi za poslednich 40 let, fe& jest, tarn i ]i pondkud mlu- 
witi mohu, aspon tak dobJe, jako kdokoli jin^ : ale ohra- 
2uji se jmenem sw^^m i jmenem zemj^el^ch jiS pf&tel a 
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pomocnfkftw sw^^ch proti domnSm, Sebychom my amj^ilenlm 
a duchem takow^ixi) jakow^ nynf u nia wrch br&ti ohce^ 
byli mfnili a mohli prokdzati kdy ndrodn sw^mu sln^bu 
podstatnau a platnau^ a £ebychopi pH dile swem pomooi a 
spolnpftsobenf od Slechty owfiem byli ani nem^li, am nepo- 
t^ebowali. Nowf odpfircow^ na&i, pokud mi wSdomo, nejsau 
jefitS wesmSs wSku tak dosp^I^ho, aby 2iwau pamSti posti- 
hati mohli toho, £im nSkdy Slechtici, ku ph farabata Fran- 
tifiek a Ea§par ^ternberk ^ kniSata Isidor a August Lob- 
kowic i Rudolf Kinskj^, — at o jinj^ch wice pomlSim, 
z mchi i nSkteH ai posawad jsau na SiwS, — platnS pH- 
spSli ku prwnfmu wzkHSeni a 5f]^eni ndrodniho mezi n&mi 
wSdomi a citu. Nezapirdm, ie pozdSji (asi 1838 — 1860) 
bylo takow6ho spolupflsobenl bohu2el owSem min6: ale 
poIep§i-li se w§ci tim, kdy2 obrdtime zndm^ poi'ekadio ^pau- 
pertas meretrix" zrowna na ruby, a kdyi^ chow&nim ne- 
Setmj^m ba nezdwoHI^^m budeme odwracowati od sebe na- 
poHd wfiecky z&mo2nej6i tl^idy w ndrodu, jakobychom 
spdsu fiwau nalezali jen w proletariatu ? Pochybnji w^ru, 
£eby rozumnSjii eedldk nd§ sdm w torn jak6 li^astenatwi miti 
chtSl; wSak by i jeho staw, jemuS se Sasto wyditd ari- 
stokratick^ chowdni k chalupnikflm a bariSnikftm, musil 
pHjiti k zrufieni, kdyby se m^lo dAslednS ddle jiti ism^rem' 
takowj^m. Jd aspoii poblauzenim takowj^m nechci winen 
bj^ti, a trwdm w torn pl^eswSdSeni, 2e ndrod n&lk teprw teh-* 
ddS utwrdi byt swflj na zdkladS pewn6m, kdy2 wefikery 
wrstwy obywatelstwa we praw^m pomSru k nSmu pHznd- 
wati se budau. K&i pow&Si mladi na6i odpflrcow6, Ite 
auhlawnl nds obau nepHtel^ nestoji w tdboru Slechty, ale 
w tdboru onom, kter^ jim na fias nejwice proti Uechtd Stw&ti 
pomahd. 

Dne 6 ledna 1864. 




m. 



OtAikii PolskA sa nail doby. 



Jakkoli nerad, musim pl^edce i nejchauioBtiwdjfii sa 
nyndjfika otiasky mezi n&miy o spora a boji mezi Poliky 
a Rusy, dotknauti se jefitd jednan, a to bohdi poslednf- 
krAte. Otdzka tato wice ne21i kterd jini wedia k rozdwo- 
jen{ mydi w n^du naiem; mam^ byloby kaSd^ tajenf 
aneb zakr]^wini toho skutka, Otizka ta stala se podnStem 
a pl^edmStem nAroiiwosti, kterii nedopauStgjf sprawedli- 
w6ho saudo. Mdmet enthttsiasty mezi sebau, kter^^m ji2 
sama nestraimost pH torn sporu jest obawnostf ffei bofaem 
i pl^ed lidmi; kdokoli nenf hned ochoten zast&wati a chwA- 
Uti we wSem wfiude ^poswitn^ snaky Pol&kftw^, toho ne* 
mine hnSw jejioh, a to nejmenfii co bo potkd, jsau na* 
ddwky zp&tefinika, absolutisty, carofila i welebitele Baskibo 
tyranatwi. Fraud tento strann;^ nchwAtil ji£ ddwno wStSinu 
SasopisAw naSich; a 2e my, ji i milf pHtel a zef m&j 
dr. Rieger, osm^li sme se jednau, w Serwnti 1868, waro- 
wati krajany sw^, aby pamatujice p]^edewfiim na pomSry 
a potl^eby wlastniho kmen^, nedSastnili se ndniiiwosti t6ch> 
ale sledowali Salostnj^ boj ten mezi n^ody pHbuzn^mt 
a objektiynostt a nestrannostiy prohlaSowini sme od mno- 
bj^ch strany odpdm^ a£ i 2a zridce, a i uliSnictwi obralo 
si nds za p]^edm6t chautek a demonstraci sw;^ch. Strojnj^ 
terrorismus w moH obecniho minfini^ wychdzeje z jistdho 
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stitedu w oisinS, dosahuje tudiS i wlnobitim dosti pa- 
tm^: jen 2e mj, jak wfibeo, tak i w t^to wSci, neddme 
86 nndfieti wlnami jeho. 

Bez okorowdni pHkrofiim hned k jidra wSd* Naii 
odp&rcow6 wolajf s pathosem: „PoUci bojuji pro swobodu^ 
pro wybaweni se z carsk^ho despotisma , to jest jedin^ a 
pofllednl cil jejich^, — a owSem, kdo jim swobody nepl^eje, 
nenl p]^itelem swobody wflbeo atd. Ano pokad by w&16ili 
jen za wlastni swobodn, nechd ani jd nikterak boje jich 
zatracowati, ani£ ]im popirdm pr&wa hdjiti se w inezich 
wlastniho pr&wa. MnS wiak zd&lo se od prwopoSitku a zdd 
se posawad, ie mohoda nenf a nebyla jedin]^ a posledni 
oil nynSjfilho boje Polskiho, n;^bri 2e ona chce bj^ti spolu 
prosti^edkem k ctii jin^mu a dalSimn, leSicimu yi^ za hra- 
nici prdwa, jen£ jest panowdni^ zejmena w tak ]^e&en;^ch 
,zabran;^ch'', pftwodnd rusk^^ch zemich, Wolyni^ Podoli a 
UkrajinS; kde pak jest panow&nf s jednd, tarn mtisi b^ti 
slau^eni s drohi strany, a to ob6 wylufiaje swobodu. Ten- 
totS hlawni rozdil mezi mnau a fieBk^mi Poldky naSimi: 
mdm zajist^ za to , iSe kdyby jednalo se w PolStS jen o 
swobodu, nebyloby k dosaieni jf hrubS ani krweproiitf 
poti^ebi; owiem pak nepopiralbych Poldk&m k ni prdwa. 

Prozatfm uwedu jd, na dAkaz prawdy sw6, jen dwa 
skutky notomf. Tak l^efiend „ndrodni wldda*' Polskd hned 
w jednom z prwnich ohldSeni, kterdi^ wflbec wydala, 
ozndmila aomysl swflj a ndrodu Polsk^ho wesmSs, neodloSiti 
zbranfi dHwe, neS a2 Polska we sw^ch mezech r. 1772 
zase obnowena bade. Co to w sobS nese, toho rozumnimu 
SlowSkn tufiim wyklddati netitoba. Prawda jest, 2e neza- 
dlauho ddn tSm slowftm pl^edce w^klad obmezujfci, ie pro- 
zatlm Halifi a Poznaiisko necbaji se w pokoji, £e Poldci 
nechtSji wdlSiti ani s Rakaoskem, ani s Pmskero, ale obrd- 
titi wefikery sily sw6 w^hradnfi jen proti R^ska. Zde 
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pak i&inf PoUk ani we]^ejn6 ani saakromi neupauSti ani 
Sdrky od onoho programa. Skutek to widj wBeobecnd 
Esi&mfy 2e PoUci neiildajf doma toliko, t. w tak ]^e5end 
kongresowce, miti wlastnf wl&du swau Polskau., ale £e 
toho dom&hajf se, abj t^to wUdS podl6 historickiho pr&wa 
i dotSen^ ndkdy od PoUk&w mod „zabran6'' provincie 
podrobeny, tedy od Ruaka odtrleny byly. Do8wSd6aje 
toho i drah;^ skatek notorni, 2e kdy2 wlastenec Polsk^ 
nad jinfi oswfcen^, markr. Wielopolski, prohl6daje k tomu, 
CO moSn^ho jest za naSeho wSka, chtdl wzd&ti se niroku 
na kraje zabran^, a obmeziti patriotickd p46e sw^ na au- 
tonomii wlasti we hranicech jejich uiSich, totii pokud 
sahd jazyk a p&wodnf st&t Polsk^, prohUfien jest ry6nS 
za zrddce ndrodu^ a nebyl ani na chwili bezpeSen p]^ed 
aukladn^^mi wrahy. A tato iimSt wBeobecni tauha po 
d&wnem lesku, moci a sl&wfi, po panowdni zase jmena 
Polskiho w fiirokj^ch a dalek^^ch krajindch, — j& nepra- 
wim, ieby sama w sobS byla neSlecfaetnd, ale na torn 
stojim, 2e ona neni tauhau po ^wobodS toliko. 

Eai^d^ idk to wi» aneb aspoii mflie wddSti, 2e onyno 
fii zemS, Wolyi, PodoU a Ukrajina, — af o jin^ch wice 
pomlfiim, — od p&woda sw^ho nebyly a nejsau Polsk6, 
ale £e zwldBtS Ukrajina, se hlawnfm mSstem Eijewem na 
DnSpra, byla od poSdtku sidlem Roskj^ch panownlkflw, 
Bw. Wladimfra i p]^edk&w a potomk&w jeho, i^e wEijewS widf 
a wzjh^d kaiEd;f Ras kol^bku H5e mohutn^, a hotow jest 
brdniti ji, tak jako matku Moskwu, do posledni krftpSje 
krwe. Jen nesl^^chand nSkdy w dfijin&ch swSta pohroma, 
pofiU od Cingischdna i potomkflw jeho, podmaniwSich sob§ 
w zizraSnS kr&tkd dobS weSkeru i&xnSt Asii a p&l Enropy, 
mofala omrdfiiti moc Ruskau na delSf Sas w t^ m{]^e, 2e i 
saosedd m6n6 mohutni^ jako LitwanS r. 1319 a ndsl., do* 
9ihli dofiasn^ p]^ewaliy w tid$lech jejich oslabl^^ch, tak i^e 

10* 



Digitized by 



148 



pozddji, spojenim Litwy 8 Polskem, dostal i staroalawn^ 
Kijew pod moc Polskau. Nawr&ceni tohoto mSsta, i krajin 
okolo nSho, k d£wn£ iiSi, jewl se w o5ich kaSdihb Rusa jen 
CO lustoricki sprawedlnost, a nikoli co ki>iwda i bezpri&wi. 

Kdy£ tedj Poldci memoinoci cht^ji nejen swobodni 
b^ti doma, ale i panowati w KijewS a jinde zase, potki- 
waji se urdSliwS s ndrodnim a wlastensk^ citem Rusk^, 
a badi jej newyhnutelnS i tnfifm ne bez prdwa k odporu a 
k boji. Marn£ jest ujififowati, wedau wdlku jen proti 
caruy a nikoli proti ndroda Rask^mu. Gar jest dosawad 
w Hii Bw6 pinem absolutn^m a nad ]ini welikomocn^m : 
ale ti moci uemd w Hdiii mSte ani w i&dn6 dobfi, abj 
darem dobrowoln^^m postaupil PoMkftm kol^bky HSe bw6. 
Kdyby to uSiniti chtdl, a diti jim do rukau zbranS, jicbSby 
oni tfebas hned pou2iti mohli proti nfimu' zase, — npa- 
dlby w kletbu nirodu sw^ho. 

Z toho jii ponikud sauditi jest, mnoho-li to bylo poli- 
tickd pi^dwidawosti ^ maudrosti a opatmosti ^ co wedio 
PoUky do nynSjfiibo wraSedn^ho boje. pr&wu k revo- 
Ittci nebudu se p3H torn hidati; revoluce prowoznji se tak 
dobfe s bora, jako i s dola, a hlawni jejicfa prawidlo hfwi 
w2dy jen zdar, nikoli mrawnost. Protoi ani o mrawni a 
pr&wni w t^ wSci str&nce nebudu mluwiti, wfida doblto 
bohuiel, Se pomSry mezindrodni twoH se a£ podneswftbec 
ne tak z&sadami mrawnlmi a priwnimi, jako radSji panhau 
mod a nisilim. Ale pftwodow^ wilky, prw6 nei uwrhli 
n^od swflj w boj tak osudn^ a z^ubnj^y mfili aspoii nap3^ed 
pofiitati a mfiHti swSdomitS sily sw^ a sily odpom^; a 
jestUSe nfikter^ fias kochali se mamau nadSji, ze ceU 
Europa pohme se ku pomooi jejicb, mdli aspoii od t6 
doby, CO ze zkuSenosti poznali klam sw&j^ odMci se dal- 
fiiho iaiif kterii jii nestaSt d&le, ne2U 2e dr^di nepl^itely 
a mnoU jen domAd bidy a nel^esti. Nikdo w EuropS ne- 
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pom^Sli wice na now6 ktHicki taieni k obnoweni Pokk^bo 
trftnu. §iIeno8t jest w pomSrech takowj^cb, af nedfm zloSiUi 
d§Iati aobd jeStS d&le illuaOi a stawSti osudy tisicftw ba 
millionftw i dile Da takow6 iUuse. I kdybycb nemSl 
2ddni pro Poldky sympatbie, a byl skuteSnS takowj^m 
jejicb nepMtelem, za jakow6bo2 mne aobS snad nSkteH 
z nicb poklddaji, jeStS litowalbych jistd srdeSnd tolik 
nadarmo propiytwan^cb dlecbetn^cb obSti, tolik sil zma-. 
i^enj^ch w boji nerownSm , tolik krisn^ch nad^ji pl^ed 
dasem dp brobu klesl^cb, tolik spanil^fao nadfieni pro pl^elud 
nedostiiitelnj^, ana mezitlm wlast jejicb pustne a nirod sim 
cbudne i Iredne. 

Wimt owiem^ co mi namit&no bude: £e i w „zabra- 
n;^cb" krajindcb bydli PoUci , a 2e tficb tarn opustiti ne- 
sluSi. Zn^m to, a wim tak^, jak a kde se tarn wzali. Jest 
jich, die nejnowSji^icb zprdw statistickj^cby wflbec neplnj^cb 
10 procent&w we6ker6ho obywatelstwa, (w Podoli as 13, 
na Wolyni as 12 a w Eijewsku 47$ prooenta.) Jsau to 
8 wdtSibo dilu nSkdej&l domdci Rusow^ (Rusini), je2to 
radaa a pAsobenim Jesuitflw we stoleticb XVI, XVII a 
XVIII pokatoli&ili a popolStili se» Jak daleko pH takow^m 
pftsobeni SetiHlo se priwa i humanity, necbci zde wykli- 
dati; bistorikowS ruiti umSji o torn wyprawowati, a i 
pol§ti m^liby to dobl^e wSdSti; pokud j& sauditi mobu, 
nacb&zel se w pflsobeni takowim mezi Cecby we w&lce 
301et^ a mezi Rusy w XVII stoleti rozdil jen stupiiowj^ a 
nikoli wScn^ podstatn^. To wsak niSebo nemfini we skutku a 
stawu nynSjSim: Poldci w malorask^cb guberniech jsau 

111 nyni skuteSni PoUci, a maji auplnS prdwo, zacbowini 
a neurd^eni ani2 zkracow&ni hjti w n^odnosti sw6. Maji- 

112 i^e proto tak6 panowati? to jest otdzka spomi. Oni 
prawi ie ano, ponSwadi^ jsau prj^ s w6t6ibo dilu filecbtici, 
mS&fan6, aul^ednici, tedy bonoratiol^i a intelligence* Ale tu 
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jsme zase wneshodfi: jak pak bo to snd&eti bade se zi^^- 
dami naSich ,,ryzich demokratftw'*, aby jak^oli maU men- 
Sina p&nftw a bohatcftw panawala nad ohromnau wStiinan? 
jeli taki w torn jen paubd ^posw&tnd snaha'^ po swobodS 
a rownosti? ' 

Jest i jind je&tS ndmitka, kter62 aspoii bS£nS dotknauti 
se musim. N^kteH Polici ujiSfuji, 2e Rusfni Maloru- 
80w^ na Wolyniy Podoli a UkrajinS nejsaa Rasow6 neboli 
Moskal^, a nechtSji jimi hfti^ a protoS 2e wldda budto 
Polskd, bud Moskewski, jim zdroweii mili neb nemiU jest. 
Ujil^fowdni toto ale nemd w iidnim ohieda dostateSn^ 
wdby. Jazyk Malorusk^ jest w^dy ndi^eSi rnski a nikoli 
polsk^, a m& se ke spisowndmu jazyku raskdmu asi tak, 
jako slowensk6 n&]^e5i k Sesk^mUy chorwatsk^ k srbsk^mu, 
tjroldck6 k n^meck^mu , provencalsk^ ke francauskimu 
aid. Nikdo rozumn^ nepopird prdwa kterdmukoli ndl^efii 
a podndre^iy u^iwdnu bj^ti tak6 we knihdch a w litera- 
tui-e : zdali ale jest to wSc dobrd i 2ddaaci, aby literatury 
drobily se do nekone6na, (zwld&t6 kde k toma neni do- 
stateSn^ho hiatortckiho podkladu,) to jest jind otdzka. Pi^ed 
I6ty poznal sem i w Ayinionu lidi u£eni, kteH horliwS 
zasazowaU se proti uSiwanf obecnS franfiiny, a cbtSli mfti 
pro sebe zwldStni provenoalskau literatora: ale ndrod 
w cel^ ji^Q^ Francii nechodi za stopami jejich. To sam6 
platiti mfi^e tak6 o pomSru mezi Welkorusy a Malorasy. 
A wiak pro dalSi rozbiranl otdzky tito neni zde mista. 
Tolik w£dy jisto jest, ie Malorasowd posud nikde aspoii 
hlasy wdin^jSimi a w poStu zaa6n6m neprohldsili se pro 
politick^ a ndrodnf odtrieni od Busftw, a ti Malorosow^, 
je2to bojuji snad nyni s Poldky proti Basftm, nebojuji pod 
prapory maloruskj^mi pro samostatnost politickaa Maid 
Rusi, ale co Poldci pro obnoweni Polsky stard. 

Opakaji p]^eswSd6eni swd, Se Poldci kompromittowali 
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Dposw^tnd snaiiy^ 8w6 hned a priori , kdyi nespokojeni 
jsauce 8 programem Wielopolsk^bo, k autonomii a swobodd 
wniif pHpo^adowali hned tak£ panowini wnS, a wyzwali 
tudi2 boj nekonefin^ a beznad^jn^, leSby se jim podaHlo, 
seslabiti welice, ba poniSiti aneb zniSiti celj^ n^od Rusk^. 
f,2iid&m hud w&ecko, aneb nic!^ tak mluwiwaji owSem 
nSkdy hrdinow^, ale nejSastSji dSti. 

Musim pak i jin6 nemili Btr&nkj, aS nerad, dotknauti 
se, kde2to die zd&nf m^ho tak6 aspoii pHmffiena jest tauha 
po panow&ni k tauhdm po swobodS* Minim tu postaweni a 
pomSr. sedldka (chlopa) Polskiho. Sedldk ten jest Slowan, 
a proto2 jistS nieliwf a schopn^ wzddlanosti — owSem 
we sw£ miite. Ale pro6 nechiwi se w^dy jefitS w onom 
zbddowan^m stawu, do kter^ho h]^iin& politika wSkftw mi- 
nol^ch i chlubni a praw^ho wlastenectwi prosti Slechto- 
wUda jej nwrhla? pro5 nedi^ se jeho emancipace, jak 
od pina, tak i od 2ida? WStfii wzdSlanosti a 6innosti 
dacha jest mu p]^edewSim potl^ebi, m&li pokro6iti ku pl^edu. 
A mnoholi se d&je pro fikoly sedLsk^, pro wzbnzeni chuti 
ke Cteni mezi rolniky? Pro6 Slechetn^ nfikdy dr. Marcin- 
kowski w Poznaiiska nach&zi posawad tak m&lo n^sledo- 
watelftw? Edyby filechtici a honoratioK Pol§ti aspofi od 
a doby, CO je stihla posledni st&tni pohroma, byli chtdli 
snii^iti a pHtoliti se k obecnimu lida, pozdwihnauti jej. 
pon^kud k sobS a sliti se s *nim w jedno nirodni tdlo, 
nafiliby nyni takd w osudn6m sw6m boji podpora a ne 
odpor, jako2 sw6d5i sdm pHklad sedlsk^ho lida w Po- 
znaiiska, ponSkad jii wzdSUndjUho. NezapirUi}, 2e i mezi 
Polsk/mi p&ny a panimi nachdzeji se pHklady filechetni 
p66e blaho a aSlecht^ni chlopftw : ale jsau to w2dy jen 
jednotliw6 pMklady , — rari nantes in gargite vasto. 
E t<^to wSci m^liby, die m^ho saada, wlastenci PolSti 
pl^edewgim obraceti pozor swftj. Wim, 2e i ta badau 
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ndkteM PoUd strkati wfieoku winu na wl&iu a omlaawati 
se tim, £e jim wUda lidu wasdSl&wati nedala. A wSak 
bureaukratick^ organismus nebjl u Ras&w nikdy tak wy- 
winut jako w Rakauskay nel^kuli tak raffinowin . jako 
w Poznani. Ale dosti bud, ie sem o w6ci ti jen pH- 
pomenul; rozjimati ji do podrobna neni a nemfl^e zde b^ti 
anmysl mftj. 

A jakoS pH powstdni Polsk6m nemohu chwiliti atidele^ 
pokud toti2 tauha po „swobodS" pKmSSowdnim chautky 
po „paiiow4ni" fie poruSuje, tak jeStS mnohem m6nS spHz- 
zniti se mohu s prostfedky , na kter^i^ k dosaSeni onoho 
auSele se nastupuje. Kdyby Polici, jako roku 1831, bojem 
otewJ^en^m w iir&m poU jali se byli dob^wati zase priw 
swj^eh jakychkoli, mohlby kdokoli ze wSelik^ch pH6in a 
we wSelik^m sm§ru litowati a nechw^iti pl^edsewzeti jejich, 
ale nemohlby nikdo popirati, ie nasazuji we wSi cti iiwo- 
tiiw a statkftw pro prdwo a p]^eswed5enl sw6, ideu swau; 
bylaby to wdlka jako wdlka, a sympathie neminalyby se 
toho, kdoby w ni Slechetn^ji sobS po6inal. Ale oni poka* 
lill a zprznili dilo sw6 bned od poSdtkn, kdy2 powolali 
nowowdkau sektu „ha§i§im" (politick^ch assasinflw, auklad- 
njch tajnj^ch wrahftw,) ku pomoci swS, a kdyS nezamitaji 
ani nectne zbranfi lii a pomluw, jen aby zohawili pteA 
tyf&ti sw§ta wSe co Rusk^bo jest a jim na odpor se stawi. 
KdyS ponejprw zprdwa o wra2edn4m likladu w nowindch 
se wyskytla, tu ndkteM filecbetni PoUci s indignaci spra- 
wedliwau proti ni se ohraSowali , prawfce, £e faistorie nezni 
ani jednofao PoUka, jenSby byl wra2ednikem dkladn/m; tak 
brd^ho slowa ji2 nyni nebudau moci opakowati, ani2 wySi- 
tati Rusflm, ie takow^ hanebnosti na n& wym^fileji, jakoS 
to patrno ze sprdw zajistS nepodezj^el^ch cestowatelftw angli- 
ck^ch* Necfaci fiiHti se o w6ci t^to; jest to pro inne sa- 
m6ho Salostn^, 2e ndrod nim CechAm mezi w§emi nej- 
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bliiSe pHbuzn;^ powSst swan, aspoii co do wraSd auklada^cb, 
ai do neddwnj^ch let jefitS nad jin^ panenskau, zmrhal 
lehkowdKnS na wdky. W§ru kdyby ctdn^ mftj n^kdy pf itel, 
general SkHneck^, wstal z mrtwj^ch a spatl^il promSna tu : 
jako2 sem znal £istau a filechetnau daSi jeho, ruSim 
sa to y Seby to ]ii sam^ do brobn jej hol^em zase 
uwrhlo 

Nemohu zamlfieti tak^y 2e neSfastni ta sekta ban- 
ditskd i w jin^m obledu podr^wd, kazi a moH sldwu a 
5est jmena Polsk^ho. Cely sw^t, — prawim cel^ Bw6t, 
newyjimaje ani nepHtel jich, Rasflw, — obdiwuje se prdwem 
a m& w uct6 bezpi*ikladnaa onu borliwost a ob6tawost 
wlasteneckau , ona hrdinnost, neohro2enost a setrwalost, 
kteri w celoletdm nyni zdpasu s nepHtelem p]^einocn;^m 
wychdzi na jewo : ona w§ak uwodi ponSkud w nejistotu a 
w pochybnost, muoboli ctnosti pHpisowati se mi nad§en6 
samow&li ndrodu, a mnoholi bezohledn^mu terrorismu od ni 
prowozowan^mu. 

neprawdS a pomlawdch, pojiwSicb se od poS&tku 
k boji Polsk6mu, a kterak zakUddny prawS fabriky na 
bulletiny o wfiestrann6m utrpeni , moci a .witSzstwich Po- 
IdkAw, zhowadil^m okrutenstwi^ slabosti a pordSk&ch 
Rusflw atd.y fabriky, jeSto zbo2fm sw^m um^le strojen^m 
zaplawowaly w6tSi dil iumalistiky jak w EuropS wflbec, 
tak i w Cechdch zwUStd, — o torn o wfiem, pospichaje ji2 
ku konci, radSji bych ml6el, kdyby nebylo potitebi obrdtiti 
pozor Stentf stwa fiesk^ho k uwaiow&ni stupnd wSrohod- 
nosti, kterau nowindlrstwa w naSich pom^rech a za doby 
nynfijSi w&bec pK5itati sluSl. Welik/ daw lidstwa diwi 
se w2dy slepS woditi autoritau , a byf to byla ti^ebas jen 
autorita ^urndlflw, twoKtelflw za naSeho w6ku a pSstau- 
nflw obecn^ho min^ni ; tito wfiak b^ waji w^ickni wice m6nd 
Btranni, o cele nestrann^ch w^k ndS newi a tuSim ani 



Digitized by 



154 



wSdSti neebce; kdo prawdn sniti a sprawediiw ii<Uy 
miuelbj atpoii wSecky strany slyfieti, aby jen ponSkad 
wybawil se z klamn. My Cecbow^ swUfitg mime pHle- 
iitost, pouSiti se o prawd6 t6, kdy2 powiiime, jakowaa 
nAm powSst d6U a sebe i w cismS Sarnalistika nSmecki 
t&m&t hez w^minky, 8prawedliw5li saadi o nirodnfcb 
snabich nafiichy a prawdali widy hUsi o torn, co Sinime 
aneb co zam^fiUme. Zaml6im o jin/cb a i^knnjen o sob$: 
jakowd mrawni obyzda maselbycb ji b^, kdyby jen 5ist 
tobo prawdan byla, co zwlifitS Sidowsko-nSmeSii nowind- 
fowi a publicists jak r. 1848 a niaL tak i 1861 a ndsl. o 
Tnn6 do swSta bldsali! Proto ale, kdy2 nowindihstwo celi, 
aspoii pokud o Btrandeh sobS odpom^^cb referoje, pozbylo 
ji2 ddwno antority nade mnan, snadno jest pochopitiy ie 
w^minky ani a Polsk^cb iurndlflw neSinim. Zndmo jest^ 
2e pHtelflm powstdni PolskSfao bylo w2dy fiiniti o to, aby 
po celSm swStd zbudili newoli a nendwist proti utiskowa- 
telftm RuBk^m : a tu ji2 a priori domySleti Be bylo , 2e 
barwy bw& raddji nadsa2owati neSli mirniti, ani2 pak prawda 
powSsti nepfdtelflm ostudn^ch pHsnS na wdby brdtibudau; 
pakli Be to potwrdilo skutkem, netlreba tuSim wyklddati. 
Kdo Be citi oprdwn$na zabiti nepHtele BwSho, nebude se ani 
nad tim rozpakowati^ mdli ho we cti jeho poraniti a jemu 
odniti pomoc, ji2 by nalezl w sympatii Europy. Neprawim 
jd, bftb to chrai, ieby Poldci we wiem byli winni a Ru- 
Bowi newinni; hfeSilo a hieU bo jistS s obau stran, a jen 
Bdm bflb wi, s kterS wice. W^dyf i sebe krotfii 5lowSk 
konefinS zdiwoSeti musf, wida se zewi^ad otoSenSho nepi^d- 
tely uklddajicimi o jeho bezSiwoti, kdy2 neni ani na oka* 
mSeni bezpeSen, neSihdli nail w kai^dSm kautS, za kaSd^m 
w^chodem a wchodem, d^ka, revolver aneb puma orsin- 
Bkd. ProtoS neni se 5emu diwiti, pdchajfli se ohawnosti 
S obau Btran; a ti; co prwni appellowali k meSi a ndsili, 
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wzdali 86 prdwa, stSiowati si na w^ok jejichi a kdoS wilku 
zdwihli, nesmSji si stSiowati, £e i jich hubi a poSfri. Ale 
proto tim bolestnSji nesl sem to a nesu posawad, kdy2 
naSinci w6daace, £e oba bojujfci jsau w ndrodnim ohleda 
nafii pHbuzni a pHtel^, na mfstS coby mezi nimi prost^ed • 
kowati BO snaiili, pMliS hrub^ jednomu BtranSnIm zau- 
mysla ur&ieji drahiho, kter^ proti nim aspoii ni6im ae 
neprowinil. 

ie nisilnS rozdSlenf Polsky w minulim atoletl bjl 
neosprawednitelny attentat proti pr&wu nArod&w, toho ]& 
nikterak ani zapirati ani w pochybu brAti nechci. Ale 
ptiti Be musim, zdali jest to jedin^ bezprdwn;^ skutek 
w ddjin^h swdta^ zdali tyto dSjiny nejsau piny attentatflw 
podobn/ch ? Widjt ka2di tuBim wilka nebj^wi nic jindbo 
nei^li f&dni prowozow&ni n&sili, a podnes witSzow^ obyfiej 
maji wym6h)wati pora2en6ma na bojifiti zikony a pr&wa. 
Mnoho wyskytaje se mrzkosti a neprawosti w b6hu swdta, 
a prozl^etelnost bo^ski sndfif je : wStipila wSak rozumndmu 
Slowdku do srdce powinnost i snaho, pHdwidati a mysliti 
o prostf edeich, kudyby se uwarowati daly. Snad 2e w Polsku 
nepamatowdno w£dy dosti na powinnost tuto; snad ie i o 
Polddch Mci Ize, co plati bohu£el o n&s 6e&ich: delicta 
majorum immeriti luunt I proti nim spojili se nfikdy po 
dwakrit wSichni okolni jnocndlti a ndrodow^: prwnikrdt 
odolali sme byli celdmu takol^ka swfita, podnibi klesli sme 
a2 t&mif k aaplndmn znifieni swimu; klifi k rozdUu tomu 
le2i, jakoiS aspoii j& za to mdm, mezi epochami obdma, 
neprawd a nemaudrS potla6en{ obecnibo lidu^ zikonn^m 
uwedenim tSlesn^ poroby r. 1487. PAsobenfm zajist^ a 
a z ndho pljmaucim mrawnim i intelektualnim poni2enim 
prostiho lidu stalo se, 2e tento ztratil 2iw6 a 6inn6 ii6a- 
Btenstwi we welikj^ch z&jmech cel^ho ndrodu — a kdy2 
nastal boj o samostatnost, o nejwySSi z&jmy celifao ndrodu, 




156 

ta ji2 nepodstaupil boj ten cel^ n&rod, ale toliko hlawnS 
jen jedna tiHda, ^ kterdS nemohla o 8ob6 najiti tolik sily, 
CO celek stejnS uw6dom61;^, stejn^^ni nadfienfm horauci. 
Nestalli se podobn^ Wich w Polsku nikdy? Ndrodow6 
powyfiujf se a klesaji w2dy za pMSinami pHrozen^mi; a 
jest to w8ru zjew neobySejnj^, ie mocni nSkdy a kwctauci 
file dala se tak na Sisto roztrhati od sausedflw sw^ch. 
Ctaucfmu dSjiny n^rodu Polsk^ho zwUStS od wSku S5g- 
munda III bije dim ddle tim iiwhji do o6i • . . a wsak tu 
neni mista k opakowdni prawd smutnych a ji2 dasto wy- 
slowen^ch. Nei prAw6 proto nalebi, zdd se mi, na praw6 
wlastence Polsk6 powinnost, postarati se dHwe o regeneruci 
nArodu sw^ho awnit!*, ne2li mohau doufati, ie powzty&i 
zase zewn5j§i moc jebo. E liSeli tak welik^mu je poti'ebi 
spojiti w spoleSn^ zdpas sily w§ech titid ndroda. Zbywd ta 
mnoho Siniti. Jako n^kdejSi poblauzenf nezMzene w&Ie 
ndrodni, s jedn6 strany k osudn^mu ^Niepozwalam^, s drubi 
k jesuitskym prechwatftm, wedlo neuchrannS do propasti, 
tak i nyn$j§i Inutf, s jedn^ strany k tajnostem revolucey 
8 druh6 k ultramontanisma , nepHnese spdsy, pokud ne- 
klesti se cesta pl^edewSim k obecn^mu wzdSldni ducba 
rodniho a k on6 praw^ swobod^^ kteri umi ukUdati 8ob5 
poti^ebn^ meze sama. A wiak dosti ji2 o tom. 

Jsemt od lonsk^ho roku rozbUfien co PoUkftw nepHtel; 
lituji toho tim wice, 6im min^ jsem si powSdom, £e bych 
to byl zaslaui^il. OwSem, mHi se pHtelstwi zaklddati na 
BtH&m chw&leni wSeho, co pMtel Aili zliho i dobr^ho, ne- 
mobu a nechci dost&ti k t^ wj^mince. TuMm ale, 2e jedno 
neprozl^eteln^ slowo, je2to se wyskytio w prwnim mim 
61^ka wScech polsk^ch (8 Serwna 1863), pHspSlo 
zwUStS k rozhoi'Seni myslf proti mnS: pauze ze stilistic* 
k^ch pHSin, abych neopakowal toze 5asto jmena ^Poldci^, 
u^iwal sem jednau ndzwu ^stateSni dobrodzieji**, Castia 
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omnia casta. NemSl sem ani opod&l tuienf , 2eby to mohlo 
za posmSchy za ur&£ka od kohokoli rozumino b^ti; a 
jak mile na moinost takowaa upozorndn sem byl, cfatSl 
sem oprawiti chybu swau, ano ji2 bylo pozdd. S timto 
npMmn;^m wyzninim spojuji prosbu o prominuti pokldsky 
mimowoln^. WSak ti, kdo mne znaji, nemohli a nemSli 
mne miti za scfaopna podlosti^ abycb dSlal si 2ert nebo 
posmdch z ndrodu sbrati^eniho, ob^tujiciho se pro ndrodni 
swau ideu, a zaslnhujlciho ufieti^enf a lisky naSi i w po- 
blauzeni sw^m. 

Dne 1 dnora 1864. 




17. 



Idea stdtu BakauskSho. 
(fiada «l&nkAw % r. 1866.) 

I. •) 

Eomu pi^m^fileti jest o dSjinich i osudech sUtu Ba- 
kauskSho, tomu nebude Ize na dlauho wjbnauti se ot&zce: 
m&-li Btit ten swfij zwUStnf tii6el, swS zwldfitni urSeni a 
powoUnfy jeitoby jej Sinilo jednotau a celkem a stanowilo 
taki hned s p]^edu a powfiechnS jak obor tak i dBtrojf jeho? 
a tudiS je-li to nSjak^ organismus &wfy jerA poi^ebuje 
k iiwobyti swemu jistS miry hmoty a moci a jejfbo uspo- 
Hdani wniti^nibo? — aneb je-li to pauh;^ konglomerat zemi 
a n&rodftw beze wnii^nfbo ladu a skladu, jebo2 tw&rce byla 
ndhoda, zdar meiowf aneb (die zn&mSho po]^ekadla) SfastnS 
snaubcftw umluwy, a jejS toliko me6 dr21 dohromady? 
Jinj^mi slowy: je-li stdt Rakausk;^, jak w minulosti, tak i 
za nafii doby, nositelem a zdstapcem jistS idey, jeito ukld- 
dajic mu zwUiStni powinnost, Sini se spolu zdrokau jeho 
trwdni, — aneb wisi-li toto takS jen od ndhody, od St^drosti 
pMrody pH naddnf ducha jeho panownfkflw a wladaHw, od 
mSniwS pHzn5 bohynS Bellony a od nest&l;^ ch chautek nd- 
rodfiw domdeich i zahranidn^cb? 

Na otdzku takowau, pokud mn6 wSdomo, ddw&na po- 
sawad odpowSd jen wice mSnfi mystickd , od jistSho rodu 
pochlebnikfiwy jimSto jak poloha zemS knfietstwi Rakan- 
skSho, tak i krew dynastie Habsbnrski zddly se miti do 
sebe jakSsi zwUfitnosti wj^&nS, zwaucl a opriwilajlcf je 



*) Cl&nek prwni tiSt^n byl w ,Niroda<' 6i8l. 96 na den 9 dubna 1365* 
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ku panowinf nad swStem. Nebudu se samfistniwati wy- 
wraoowdnim domnfini takow^ho; snaje se ponfikud w dfiji- 
n&ch zemi tSchto, nepozorowal sem nikdy, ieby nSkdejSi 
„deserta Bojoruxn* bjla sama w sobd jewila tajemnau ja- 
katwi moc pHtahawau, aneb Sebj slawn^ rod Habsbarsk^ 
bjl mSl ji2 ku ph we XIV stoletf jakau 6&ka k tomu, oo 
mu plineslo teprw stoleti XVI. OwBem 2e rod ten, jako 
i jini, weden bjl proz^^etelnosti boSskau ku panowinf nad 
zemSmi a nArody rozli5n;^mi : to wfiak ddlo se cestau 
pHrozenau, a nikoli p&sobenim nSjakj^m snad polauzi-^ 
zraSn^m. 

Jest to t^mS!* obecni wada wSdaacnosti nynSjSlbo po- 
koleniy ie pH uwaiowini politick;^ch titworflw doby nafii 
obracf zi'etel bwBlj w2dy jen k zdpadu, a zapomind pHliS, 
jak ohromn^ bylo n^kdy pfisobeni wyebodn w dSjin&ch jak 
SlowSfienstwa wAbec^ tak i Europy zwldStS. WSdyt welik^ 
pi'ewraty swgtow^ pHBIy n&m wSecky od w^cbodu, z Asie, 
po5na od welik^ho stdhow&nl se ndrod&w aS do usazenf se 
wlddy asiatsk^ w zemfch Heck^cb, w koUbce nafii civili- 
sace. Powd2f-li se, jak hrftzoplodnd bj^wala nSkdy powSstni 
onano „ vagina gentium o nii za naSebo wdku ji2 ani 
slechu neni, musi se uznati, 2e ndrodowi bydlici na wf- 
cbodu Europy, wStfiim dilem Slowan^, m61i nem^nS weiikau 
tUobu p!'ed sebau, ne2li Somani a Germani, a £e prowedii 
nem^nS dftleSitau missi ciyiliBaSniy pi^emohBe w boji wice 
ne2 tisicilet^m koneSnS wfiecky ony, oswStS ki^estansko- 
europejski od jakSiwa odporn^, ba nepHtelsk^ £iwly, a 
uSiniwSe je naw2dy neSkodn^mi, WBak o t^to w6ci SiHti 
se nebylo by zde na mlstS; chtSl sem jen pouk&zati 
k tomu, ie i tltwor stdtu Rakauskiho bral p&wod swftj, aspoii 
prosti^edeSnS, z welik^bo ruebu, pochAzewfiibo tak6 z Asie, 
totiS z nisilniho wtlr^ se nirodu a panstwi Tureck^ho 
do Europy. 
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Kone6n;^m pddem Eonstantinopole r. 1453 nastala byla 
Europe nutnost, postawiti proti Tareck6 powodni hr^ no- 
wau a pewnSjfif , neili se ukizala b;^ Hie Bjsantinski, 
od d&wna mrawnS zprichniwSU. Tof byla prwni a hlawnf 
pHSina ku powst^ Hie Rakauske, (kter&2 ow&em tohoto 
jmena ne hned uSfwala). Kdjby se bylo podidKlo budto 
ftek&m ci^hradsk^m, bud mlad^mu tehdi2 DaBanowu 
carstwi Srbsk^mu, bud koneSnS MatidSow5 KorvinowS MSi 
Uhersk^i wyhnati Turky z Europy zase: jsemf jist, Xeby 
nArodowS trojf dynastie, uherskS, Seski a rakaosk^, bncTto 
byli nikdy dobrowolnS nespojili se, aneb aspo& Keby spo- 
jenf jejich bylo nemSIo trwdni stolet^ho. 

Wfm, jak mnobS okohiosti a pHbody, jak rozmaniti 
cbtiSe Btawily se na odpor utwoi'enl a nstilenf now6 t£ 
H6e: wim ale tak6, ie za koneSn^ zdar a witSzstwi d&o- 
wati bylo ne tak z&sluhdm jednotUw^ch osob (jichS j& 
owSem popfrati nechci), jako rad&ji tomu, co w6k now&jSi 
nazj^wati zwykl silau w6ci (la force des choses), Sili po- 
tteh6 natn^. WBak i kdo nepHli domu Habsborskimu, 
pHSiiiowali se j^asto kn pomoci jeho, jakoSto n&iielnlka w boji 
proti 8poIe5n6mu nepMteli, hroziwSlmu z&habau weikerimu 
iiwotu dnehownfmu nirodflw zdpadnfch; a kdyS w koatelich 
kl^estansk^ch celi t&mSt Eoropy wzndfiely se prosby k bohu 
poKehnini a zdar zbranf domu Habsbursk^ho, bojowawfiich 
pod znamenim swat^bo kH2e proti pftlmSsici, nabyly tim jak 
dynastie panujici, tak i spolek zemf ji poddanj^ch, zaswfi- 
oenf Bw^ho na dlaubi wgky. 

Ocfarana proti Torkflm bylo tedy prwni spolefin^ in- 
teresse i powol&nl, jeSto pautalo n^dy a panownfky Hie 
Rakausk^ na wz^jem. K nimu mSlj popltodnS smgirowati 
snahy spolku stitnibo, die nSbo mSlo co nejwice mo2n6 
zHzeno bj^ti listroji jebo wniffni; w nSm zraSila se, at 
tak dim^ prwni idea wznikajicibo stita Rakausk^ho. 
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wioe nei dwaustoletiho trwdni jeho Eapustilo spojenf pod 
jednan dynasiil tak hlubok^ koi^eny do Hiwota nirodfiw 
rAsiKMrodj^oh, 2e odolati mohlo nefaodim fiasowym, i kdyS 
onano idea poSala tratiti moc a pftsobeni sw^, an wSk 
nowf nowi w2dy pHwodil intereBsy a poti^eby. 

Meai moonostmi sipadni Europy b^wali papetowd ftimSti 
widy nejwSrnSjiimi spojenci a pomocnfky domu Rakau- 
ftk^ho w boji proti hrosioi od Turkftw pohromS. PHSin a 
okolnOBii wyklidati neti^eba^ jsaut na snadS pro ka£d£ho. 
Ale pomSr tento, nem^nS neSli fipaniekki wyohowini pano- 
wnikftw Rakaaskj^oh, dal k tomu podnSt, Se mocnffi oboji, 
dBtiowi totiS i papeiowi, 8t4U w6rn6 k sobS} i kdyi na- 
stalo roBtrieni oirkwe kfestanaki z&padni; ono pak nastalo, 
protoUe papeiowd dbadan autority jawfie se wymSl^owati 
Siru, kam a pokud wSdaucnost a wflle lidski kri&eti by 
mSla, usilowali udrSeti, Eastawiti a tak Hkaje zamrasiti je 
na torn stupni w^oje, kter6bo£ dosihiy byly w XV stoletf ; 
naproti fiemai walni. kj^esfanstwa 6ist odfaodlala se kriSeti 
niwodem rosnmu swobodnS dile, ti^ebas ani newSdSlo se, 
kam cesta dowede. Proto kdy£ nisledowaly pfttky o n&- 
boCenstwiy jimiito z&padni Europa w XVI a XVII stoleti 
zmilina byla, panownici rodu Habsbnrskibo stali se blaw* 
nimi h^jiteli sfaad z 6ima hiisan/ch. 

' Takto zAby poiala se dwojiti tdoba stdtu Rakauskiho : 
8 jedn^ strany bylo ma bijiti kitostanstwo pi^ed niwalem 
mahomedinstwf, s drahi zamesowati pokrok tak zwani 
reformaoe oirkewnl. Solid^nost zisady autoritni w oborn 
jak cirkewnim, tak i st&tnim, ba i w6deck^m, nesla to 
8 seban, Se Bakausko po celi stoleti (wyjimaje kr&tkan 
dobu Josefinskau) uzamykalo a ohraSowalo se proti pokro- 
kftm dncba nowowdk^bo, jak w cirkwi a we wUdS civilni, 
tak i we wzdfilanosti a oswStS wAbec; autoritau wymfiFo- 
walo se nirodflm, pokud a co wStiti a jak kskid^ sroj^fileti 
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a chowati se mfili; censara i policie starala se o ta, aby 
rozam i wftle lidsk^ nikde newySinoly se £ koleji pitede- 
psan^^cb. Podstata i hiawni isn&mka systema takowiho byla 
pauh^ negace: aby ducb nezbujnSl snad nebezpeSnd, dti&n 
jest we w6em ptisn^ na uzd6; stroma wfidancnosti a pft* 
sobnosti lidsk^ nedinO wywijeti se a rftsti die pMrody, ale 
jako nSkdy w zabrad&ch francauzskj^ch, jen poktid dowo- 
lowaly zabradnikowy prow&zky a klei^td. Takto nadlauho 
swir&n jsa ducb, musel konefinS budto zakrsati a hynauti^ 
aneb mod swau wniti^nf protrhnauti wazby, Ivymaniti se 
a nastaupiti drdbu pokrokn. Eterak prewrat iskowf uiil 
se w Rakausku welik^mi baoi'emi roku 1848, jest jektS u 
wfiecb wrstewnfkftw nalich w 2iw6 pamfiti. Od t6 doby 
pltestala onano negace a reakce b^i blawnim prawidlem 
i woditkem wUdy Rakausku , aSkoli za ministra Bacba 
zddio se nSkterf fias, jakoby tato cbtSia wr&titi se k ni 
2ase; nebof wedle z&sady autority (kteriil^ owfiem w kaid^ 
jak^koli spoIeSnosti lidske w2dy a naprosto hfw& potfebi), 
uwolngno bylo ji2 zdsadS rozumu a wftle lidskd w miiNs, 
a wliw i pftsobenf dacha nowowSk^ oswgty stale se bylo 
tak mohiitti^m, 2e ndwrat do minalosti nemohl b^ti neiSi 
zd&nliw^ a doSasn^ toliko. 

Edy2 tedy HSe Rakaaskd p]^estala b;^ti fitftem ochran- 
xrfm jak proti Osmanstwa w sobS zakrsalima a jen ne- 
swornostf wlid klresfansk^ch podnes w bytu zachowan^mu, 
tak i proti dacha a zisad&m oswSty nowoearopejski, li6e- 
nfm a zamitan^m w listing na slowo wzatd doby nejno- 
wSjfii: p]testalo-li tak6 a ztratilo^li se i zwUStnl jeho po- 
woldni, jeho idea i Aiei, jeSto we skatek awesti a wyplniti 
nynSjfii Rakaasko m&, i jen ono samojedind wyplniti mflie? 
Si nastala jii ta doba / kde rftznorodl nirodow^ Rakaaiti, 
nemajice spole&niho interesse ani spoleSn^ho tifiele, maji 
a badaa starati se jen k^idf B&m o sebe, a zflst&wati po- 
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spolu jen pokud ki^ehkau 2elesa moci pohromadS udrKo- 
wdni budau? 

OdpowSdi na otdeku tuto va naSeho w6ku ddwaji se, 
a& ne w£dy na hlas, rosliind. Mnozi, pl^emnosi, zwliAi^ 
cizozemci, zapiraji naproato jakikoli zwlifitni powolibi stdtu 
neboli Hie RakauBki co jednotnifao ceiku: a ponSwadS Ra- 
kausko po tak dlaub^ Casy ok^alo se b^ jen Btftem 
reakoe w EuropS, proto zd& se jim, 2oby doblte bjlo, 
kdybj ceiek ten rospadl se zase w p&wodni swi SAstky. 
Jini pHsn&wajf sice stdtu Rakausk^mu jist^ zwl&Btni u5ely 
a powol&ni, ale rtizni se w ustanowowdnl a pojmenow&ni 
jejich: jednSm mi Rakausko b;^ti moci oclirannau katoli- 
cismu jak wflbec, tak zwl^tS na wj^cboda Europy, kde£to 
jini po2adttji od nSbo uzn&ni rownopr&wnosti wBech Hd- 
n^ch ndboSenskj^ch konfessi; jedni ddwaji mu za lUobu, 
iititi moc a kolturu nSmeckau na w;^chody jini ukl&daji za 
powinnost, w nynSjSi dobS, kteri2 nenewhodnS sluje dobau 
nirodnostf probuzenych, uskutefiniti w IftnS sw^m z&sadn 
rownoprdwnosti wSecb nirodftw. EonefinS jest i strana, 
nyni sice mlSici awfiak neodHkajici se, kterd powaSujfc 
wBe, CO teprw od roku 1848 se dilo, za neSfastni poblau- 
zeni| tauSi a oSek&wi n&wratu do stai^ch koleji absolu- 
tismu zase, aby obnowily se blab^ doby wiry a posluBenstwi, 
kdeitoby doprino bylo tu hierarcbii, tu wysoki aristo- 
kratii, tu wojensk^m niSebikftm, tu bureaukratii, prowo- 
diti wflli swau pod fitftem a jmenem panownikowj^m. Ra- 
kausko mdlo by stdti se ndjakj^m Eldoradem t6cbto tMd, 
je2to trpice w jinj^cb zemich Sim dile tim wStfii ujmy, upiraji 
k n$mu zraky sw^, co ku poslednimu utoSiSti. 

Skaumejme nejprwi jak^wyblidky do budaucnosti mi 
strana poslednS jmenowani. Neize zapirati , 2e jak nyni 
wSci stoji, jeji tuiby a nadSje daly by se uskuteiiniti na 
£as; nebyloby k tomu tuSim wice poi^ebi, neSli pauh^ho 
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kommanda s htlrj. Nicm^nS newSMm, iehj naSel se mezi 
st&tniky naSeho wSku, kdoby radii ku pokusa takow^mu. 
Nemyslim sice (nehledS ani na swat^ Btdtbprdwni zdwazky), 
2eby radS takowi we Widni odpowSdSlo se tak, jako w Pa- 
H2i odpowSdSlo se rad^ PolignacowS; jsem p)^eswSd£en, 
2e wi se i we Widni dobj^e, kterak ku prowedeni a udr- 
2eni toho skutku pf edewSim potfebi bjlo by zn&m^bo Mon- 
tecuculsk^bo nervus rerum gerendarum, kter^ pH stdtnim 
dlnhu tfimilliardow^m y pH napnut^ch do w^Se ji2 idmSt 
nesnesitelnS danich a poplatcich, a pH roSnim deficitu 50 
aS 100millionow£m nesnadnS dal by se zjednati. AwSak i 
bez ohiedu na maudrost neb nemaudrost stdtnickau dd se 
twrditi, ie Bi&rf onen patriarcbdlni absolutismus, tii jako 
feudalismus , ji2 se p]^e2ili a stall se w EuropS nowowSkd 
naprosto nemo^nj^mi, any usychaji Sim ddle tim wahiSji 
wSecky koteny w 2iwot6 ndrodflw, jimii nab^^wali sily ii- 
wotnf« We yrefejn&m minSni wefiker^ho wzd^Ian^ho sw^ta 
stal se za naSi doby pokrok nepopirateln;^ k lepfiimu. 
A5koIi d&le2it;f a podstatn^ rozdil mezi ^swobodaa'* a 
.panow&nim*' nezdd se je§t6 bfti dosti na snadS mnoh^m 
nejen osobdm, ale i ceiym ndrodftm, pi^edce jiS umlkaji co 
den wice onino filosofow^, kteHS uSili, 2e jako ponSti dne, 
swStla i tepla jen za protiwau noci, tmy a chladu nab;fwaji 
w^znamu a obsahu swSbo, tak 2e ani swobody nemftSe 
b^ti tam, kde neni poroby co protiwy jeji, a Xe otroctwi 
jednScb jest i musi b^ti pHrozenj^m podkladem a pod- 
minkau swobody drub^ch. Ba chwila bohul dftstojenstwi 
filowSka nabylo za nasi doby jii tak wSeobecnSho uzn&ni, 
£e jii^ ku ph we spoleSnosti wzdSlanc&w nikdo netranfal 
by si twrditi oprawdowS in thesi y !tehj Slow^k jak^koli 
rodil se co panhi wSc a co majetek nSkobo jin^bo; jeMo 
hordy ony bSlocbflw^ kter^S zast&waly fe^i takow6 in prasd 
megem w rukau, dodSWwajl priw6 nynf (1865) w jiSnj^ch 
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krajindch Americk^ho saostiti* Prawda ta, le lid6 wSickni, 
bez rozdila plemeiii wjzndnf a Btaw&w, jsau synowS jed- 
noho otce na nebesich, jest jedna z nejufilechtilejSicb znd- 
mek a str&nek nauky ki'esfansk^; i aSkoli ona pHjmutim 
do lAna cirkwe nirodflw zpupn;|^cby laupeinj^ch a w^bojn^^ch 
bez od^eknutf se cbtffiftw pohanskj^ohi utrpSla zatemnSDl 
wice ne2 tisicilet^ w myslech wahi6 wSt&inj ki^esfanstwa, 
pi'edce nedala se nikdy udusiti a umoHti cele, ale jako 
kaSdi simS iiw6 nepl^t&wala domihati se zrAstu w2dy 
mocndjSfbo, nSkdy i podporau wfielik^ch sekt kacfihskj^ch, 
a2 ji poslize filosofie francauskd XVIII stoletf nejplatnSji 
dopomohla in koneSn^mu skuteSnSmu witSzstwi. W§e- 
obecn^ panow&ni 16 prawdy, 2e w cel^m pokolenf lidsk^m 
nen{ podstatnibo rozdilu jin^ho, ne2li co do stupnS wy- 
winuti dufiewnich jebo sil, a ie SlowSk nikde neni ani2 
mft2e b^ paubj^m ndbytkem, dobytkem nebo tnajetkem 
jinibo, ale ie wfiude jest osobau, dal^enau od boba rozamem 
a wftli a odpowddnau mrawnS za wSecko swi chtSni a 6i- 
nSnf — panowAni t6to prawdy, prawim, nabylo w posjed- 
nicb tdcbto 16tecb dAleiit^ sankce taki na w^chodu Eu- 
ropy, wymanSnim a oswobozenfm rusk^cb muiikftwy i uwe* 
denim jinych welik;^ cb reform we smyslu ncwowSki oswSty 
do flie carowy, tak2e pl^edwidati jest bezpocbyby, £e ne2 
mine jedna generace, n&rod Ruskj^, posud t6m6i jen pas- 
sivn^, wystaupi co mocnost aktivni na dSji&t6 8w6tow4, a 
to we smyslu staroslowanski demokratie. Do podrobn^bo 
t^to wSci odftwodnSni nemobu se zde pnstiti, anoby mne 
odwedlo pHliS od cile. CbtSl jsem jen dokdzati, 2e tSm, 
kdo jeStd kocbaji se naddji na niwrat doby star^bo abso- 
lutismu a feadalismu, trati se pod nobama ptlda Sim d&le 
tim i^alnSji, a 2e formy tyto wlAdni stiwaji se Sim d&le 
tim urSitSji paub;^m anacbronismem, nenalezajicim wice ni 
podpory ni iiwota w duobu wSku nafiebo. CbtSl jsem d&ti 
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na srozumSnaUy .2e marni jest wSelik& nadSje na trwal^ 
opSt prospSoh star^ho absolutismuy pK zjeweni a zm&h&ni 
se ducba nowow^k^bo i ld^'e8{ansk6ho pospola; 2e absola- 
tismas onen jen tarn di^iti se m&ie^ kde panuje wira o 
SlowSSenstwu w^Sn$ nedospSl^m na rozamu a wftli a po- 
Ifebujidm porufinfkftw s hftry: 2e ale wIra tato byne wft- 
iibledS ^e w§ech swSta kon6in&chy a 2e pro wira zemibelau 
mezi lidmi nebj^wd wfce zmrtw^cb wst&ni. Proto wfiak 
jeStS nejistim, 2eby uwedeni absolutismu jin^bo spflsobu a 
we formdeb posawad newfdan^cb tak6 ji2 nemol^n^m se 
bylo stale: ale dalSf rozjfmdni t6to w6ci byloby zde ne- 
mfstnS a jefit$ bez praktick^ poti^eby. Jak nynf wSci 
stojl, jsemf aspoii pfesw6d5en, ie nenajde se we Wfdni 
st&tnlk tak ^genidlnl'' , jen2to by se pokusil o wytrhnuti 
let 1848-^1865 z Siwota ndrodftw rakailskych a o pHwSti- 
peni tohoto k roku 1847 zase w b^aI6 jeho podstat6 
a formg. 

Tim ale klesaji spolu tak6 wyblidky neboli chance 
tSch, kteH didi by uklddali stdtu Eakausk£mu za likol 
panowdni strany jedn6 nad drnhj^mi w ohledu cirkewnim 
a n&rodnim, t. j. panstwi clrkwe katolickS a nirodnosti 
nSmecki. JakoS neni pdna, kde nenl sluSebnika, tak i 
panow&ni jednobo iiwiu cirkewniho neb ndrodnibo dale 
by se uskuteSniti jen n&siln^ podrobenim we sluSbu iiw- 
Iftw ostatnicb. Jestli^e ale nisiln^ podrobow&ni jednotli* 
w^ch osob fysickj^ch pMSi se proti citu sprawedliwosti, 
' owlddajicfmu wel^ejn^ minSni now^bo w$ku , muselo by 
' podobn^ nakl&dini s osobami mrawnimi^ totiSto spolky 
n&bo2ensk;^mi a ndrody celj^mi , ur&Seti tim wice ducba 
bumanity a praw^ho kl^estanstwi , a dale by se prowesti 
.^en tarn a potud, kde a pokud osoby ty wedly by Siwot 
.^dnchownS tak otup^lj^, Seby ani ku powSdomi pHrozendho 
pr&wa sw^ho wzn^sti se neumSly. Jin&Se potiPebi bylo 
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by k udr£eni prostltedkflw n^iln;^ cb pi^edewBim op8t onobo 
neiTUS Ferum gerendnram, o kterimS wime, ie se ho stdtu 
naSemu wice neSli fiebokoli jin6ho nedostiwi. 

Ale pomina sisady rownopr&wnosti drkewnf, kter^X 
i w jin^cb stdtecb mimo Rakausko we stejn^ mfte se 
upoti^ebaje, i w Rakaosku samim newalxif odpor se klade, 
obr&iim se jii k rownopriwnQsti n^odni, jeito doirfki 
se st&tu naSebo a wStii mfi^e, nei kter^bokoli jin^bo, a 
st&wA se tak6 pM&inau a p]^edin6teni sporftw iiw6j&icb a 
ro2S8&bIejBkb. 




Zisada rownopr&wnosti n&rodftw jest rownS tak star^ 
jako nauka pHrozenibo priwa w^lbec; pramep obojiho jest 
ono wrchowiitS, z nShoft plynau i mrawnost i pr&wo, pK- 
k&zani toti2 do srdce lidsk^ho bluboce witfpeni: |,5ebo 
sobs nechceS, jin^mu neSifi.** St&lof to arci zdpasy krutd 
a mnohowSkiy ne2li boSski tato jiskra w dufii SlowSka 
wzkHsila i roznf tila se w t6 mff e, , 2e mohla postawiti se 
w rownow&hu a odolati pl^irozen^ taki w lidstwu howad- 
nosti, t. j. egoismu surowimu a w&epo£irajfcima. Proto 
tfik& stalo se, Se prdwo sankromS, Sili abycb tak i^ekl, 
meziosobnii dofilo dHwe uzn&ni a platnosti wSeobecnS, 
ne21i prdwo mezindrodnl,- ano pauh6 hmotni ndsili tozho- 
dowalo po wSkj a rozboduje s wStSiho dilu aS podnes 
mezi nirody. W pokroku civilisace utwoHly se owSem i 
w torn oboru zisady pr&wa, je2to do61y za nafiebo w6ku 
wSeobecniho uzn&nf: ale A&jinnf ten skutek, ie pftwodnS 
nirod ka£d^ miwal swan zwl^tni wl&dn pro sebe a byl 
fndfS stdtnim oelkem zwl^fitnfm, mSl to za n^sledek, 2e 
pr&wo mezistdtni a mezinirodni powaSow&no po celd stoleti 
a powa2nje se s wStBfbo dflu sA podnes za identick^, za 
jedno a tot6^. AwSak pokroky centralisace i decentralisace 
swStow^ spftsobily to jiidiwno, 2e pouSti „stit^ a .ndrod** 
pl^estaly b;^ti jedno a totiS, pi^estaly dopadati jedno na 
drnh^ a kr^ se na wzdjem; neb nejeden ndrod rozdSlil 
se na wice stdtAw, a nejeden stdt zahrnul do sebe wice 



*) fiUnek n tidtdn w N&rodn d. 99 dne 12 dubna 1865. 
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nirodAw. Taki feodalnf smysl slowa «iiirod^ , snafiiwU 
nikdj jeh politicky opr^wntei objrwatelstwa tfidj a wy- 
Ittiujid a niho lid ohecskf (w UhHoh) a ohlopj (w Pobku), 
Btal 86 anachroniamem od 16 doby, co w oeli }ii taiim 
Earopfi zraBen stawowsk^ aohematismus a poloSen meai sta* 
robylosti. 

Nejnowdjt pak poial slowftm ^nirod" a ,nirodno8t" 
(nation & nationality) podkiidati se smysl jeii£ jin^, zwHJM 
na eipadu Enropy, kdeito ^nirodem" sluje onen Siwel we 
Btita, kter^^ a6kdy> pokad panowali LiidwikoTv:^ XIV 
B heslem „r itat c' est moi*', naz/win byl oby5ejni jen 
^wdrn^nd poddan;|^mi^; .n^dnosti'' pak anafii se snaha 
on^ch poddanj^ch, nabyti a poSiwati priw pol]tick]^cb. 
We smyslu tomto berau se ona slowa taki we sn&m^eb 
listinilch nediwno proSl^cb w PaHii a w (8 pros. 1864). 
Nelfeba wiak mnobo dflkasAw, 2e to amatek jest we po- 
nStich, udriowan^ owBem na jistycb mistech aanmysla, o 
n&n2 ale pMti jest, aby pominul aspofi w oboru wSdeck^m. 
U nis uilwi se praw6ji slow tSch we smyslu jejicb gene* 
tiokim a pftwodnim, hlawnS ohledem na roadfly jaaykow^. 

cit, pow6domi a platnost aisady nirodnosti| we 
smyslu dotfien^m, za naseho w6ku amihi se a roste we 
wiech konqieh a krajich waddlan^ho swSta, to jest prawda, 
kter^ jit nepopiraji ani pMtel^, ani nephltel& Pokroky 
w mechanice a chemii zjedniwajf duchu lidsk^mu wSdy 
wfitiiho witSzstwi a wStBi wUdy nad pHrodau. Zwl&fitS 
parocbody a telegrafy, pltem&hajice pKrozen^ piekiikj 
prostory spiisobem t&mSt z&zraSn^m, sbliSuji wfiecky nd- 
rody, wieoky wUdy, wBecky wynikajici ducby celibo 
wzdfilaniho swSta k sobd wespolek , a nsnadiluji jejicb 
mezi sebau obcowini, t&mSt jakoby pospolu byli a pohro- 
mad^ takie wzd^nstwo wefiker^bo oboru zemskibo stalo 
se ji£ jako jedno jedini publikom , . a £e city a my&lenky 
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projewen^ na jednom konci ftwdta proUtaji co newidll 
wSeckj ro£liSn;^ch krajin prostofy, a nidesajf okamj^ikem 
ohias i Bancit aiieb odpor u wSecb jiiirodfiw i ii^ech wnsitew 
spole&ensk^ch. Jest to ejew oq4 welikr<& edntraliirace swdtowi^ 
o niiS Qin^ jiS 6i|8lo nahodilo se mlttwiti wd^ejn^. <Ale ue^^ 
Biihlf onen duch, jeni ulo2il swStu zdkony w6Sn6, pojal 
meei n6 tak^ zdkon polarity, aby ndrSela se w ii6in rowno- 
wiba, a sDcifir jednostrann^ aby newywrdtil bo z kolejf 
pl^edepsan^ob. Proto dim wice wSecko saarod^ se poji^ 
tfm wiee rftznorod^ se odstrknje; Sim wice n&rodowS do- 
bromady se stj^kajf, tim wice spatfuji, pocifaji a azniwaji 
rozdlly sw4, a iSm walnSji pftsobi s jedni strany moc 
jedootici^ tim rdzuSji budi se na drab£ strand odpor proti 
ni. SmSle dd se fid, 2e nniforma wSebomira nebyla i ne- 
bade nikdy plHk&zatdm boiSim. Pr6to£ i zisada ndrodnosti 
m& i podr£i tUobu swan w oekonomii swdta na wdky, a 
wfiecko lidskd borleni i brojeni proti ni bade w£dy jen 
jako faok&nim proti wdtra; mft^e sfaaknaatii ta i tam 
drobty nepatrn^, ale proti spaastim wStfiim ak&l^e se widy 
a wSnde hfti. m&lomocnj^m. Z&sada ta jest jefitd. jen w po- 
Sdtcich walndho swibo pAsobeni, a koncQ jejibo ^nelze 
pl^edwidati oka sinrteiii^mtt. 

Nenif to pland ot&zka, zdali nirodnost #e smysla do- 
tSenSm, (pokad totiS rozdil jest, mezi ndrodem a st&tem,) 
m& do sebe skate5naa realita, aneb je-li paafa^ toliko 
pomyslemy jalowaa abstrakci? A kdy^, jakoS doaf&m, nikdo 
zapirati nebade reality jeji, slaM pt&ti se dile: jeAi kaidf 
ndrody co do celka swdho, jakausi mrawni a prdwni osobaa, 
dili nenf? Za to m&m, 2e aspoii mezi mysli^li nebade ani 
torn odpora* N&rodow6 jako ka ft. 6eohow6, Pol&ei, 
Madi^^ N6mci atd. jsaa skateind reality , jsau celkowd 
zwl^tni a £iwi^ majici ka£d^ swd powddomi, sw6 chttei, 
swd spole5nd interessy, a tadi£ i powinnosti a priwa : jsau 
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tedy skate5n6 osoby mrawni a prAwni. A uikdo nebude 
saplrati, 2e ku i^h NSmci , iijfcl we sUtech RakatuBk^m, 
Prnsk^m y Rask6m i fVaiicauBk6m y maji sw^ spoleSni 
interessy nirodni, o nich< trwati mohau w anpln^m a 
pHtelskim sauhlasu, ffebasby wl&dy jejich, a tedy stdtow^ 
jmenowani, faAdali a sipali se mezi seban aS do krweprolitf. 

2a pak nauka o pr&wu merin&rodnfm we Btnysla 
tomto kmenowAm jeSt6 neni wzdSUna, to pKpisowati Biuif 
okolnOsti ti, ±e dosawadnl W2sd61awatel£ jeji, Aiigli5an6y 
EVancaazi, HollandSani , Italian! a NSmci, Siwi byli w ze- 
mfch, kde ponfitf n&rodu a st&ta spl^wala wioe min^ w jedno, 
2e w Rakausku dnch iniciativy w obora naufin^m pfed 
r. 1848 nejewil se leda we filologii slowansk^ a pondkud 
i w tak l^eSenj^ch sciences exaotes, a koneSnfi ie zteada 
n&rodnosti we smyslu naSem objewiia se teprw za nafii 



doby CO iiwi mocnost, powzbazena byw8i poprw4 walnS 
w boji n^dftw prolS Napoieonowi I, a wystaupiwBi na 
dSjiitS swSta silau pieewUdajici teprw r. 1848. TakM, 
poknd mnS wSdomo, sjezd Slowansk^ w Praze t6ho2 roku 
byl prwni wef'ejn^ sbor wzd^ancftw, kter^ pojedn&wal o 
ni, a zwUStS o z^adS rowpoprdwnosti wSech ndrod&w ex 
professoy a uznal i wyznal spola weHjnS, Se stit Rakauskj^ 
za naiU doby mi powolini , slaniiti jl za hlawnf jewifitd a 
za wzor. 

Takd jii toho l^ta poSalo se jednati o prawdd t6 
w zemich Rakaosk^ch dosti hlnSnS, a ku ph ministr Bach 
by! mezi prwnfmi, kteM na sngmu Hfiskim we Wfdni krisnd 
t^ rownopr&wnosti proniSeli slowa, a5koIi k wykoniwini 
p]^dpisftw jejfch jen na mAle byl ocboten. Nicm^nd z&- 
sada ta die smysln a u6eni naieho pltijata byla tehd^ do 
programu ministersk^&ho, z ndboi pak wytratila se pomalu 
zirowei s jin^i z^adami liberalnimi, kdyS za poti^ebnau 
pokUdina zase wMda wice m&n^ absolutni 
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W dobs tak l^efien^ Bachowsk^ sdsada rownopriwnosti 
ndrodni nesapl^ena sice nikdj w/slownS s bftrj, ale 2s^ada 
jind, 8 ni neshodndy ba pHmo ji odporni, iiab;|^ala jak 
w theorii tak i we praxi widj walnSjfif platnosti: bybf to 
z^ada Sii^enf nSmecki kaltory na w^cbod. Kdyby se 
ji rozam61o bylo aj^mnd| a kdyby hlasatel^ nauky tdto 
podobali se byli apofitol&m, pHjawfiim ducba swat^bo s hftry, 
aby bUsali evangelium wSem narod&m jasyky jejicb pH- 
rasenj^mi (wiz Skutky apoitolski w kap. 2)^ nebylo by 
hrubS eo namitati proti po5inanf jejichy ba mohlo by tytj^2 
i se wdSSnosti plijim&ao b^ti: ale ^pozorowaly to bned i 
diti, £e to byl pauh/ eufemismas^ zakr^waiid snabu, po- 
n^fiiti n&rod&ost nSmeckau na to misto, kdeitoby nejen 
panowala nirodnostem ostatnim w Rakausku, ale milo po 
mHu. i podr;^wala je a piiprawiia koneSnS o 2iwot jejicb. 
M6lat zajist^ weikera koltura, t j. weSkero ducbowni 
wzddldni, a tadi2 i weSkeren ndrodni iiwot, pKwizdn b^ti 
wj^hradn$ k jazyku ndmeokimu, po deinS nisledowaia by 
cestaa pKrozenau dMwe nebo pozddji smrt ndrodnosti jinj^eb. 
To moblo nezd&ti se kfiwdau a bezprdwim, pokud niro- 
dow^ n^kteH nemdii do sebe wSdomi a iiwota nirodnihoy 
pokud nepoklddali nirodni bytnost swau za nSco miUho 
a iddaucibo, pokud neminili zachowdwati a br&niti ji: ale 
za naieho wdku, kde procituji jeden po druh6m udrodowS 
sebe zanedban6j&i aospalejii, jakmile kauzeln^ prut nowo- 
YfSki oswSty jicb se dot^kd, tr^zuSai a wra2da nirodnosti 
stdwi se hMchem nemdnd do nebe wolajidm, neSli tr^zu^i 
a wraida kter^hokoli rozumniho tltworu boiiho. 

Ci snad nirodowd nemaji pKrozendho prdwa k zacbo- 
w&ni sebe? W£dyt maji powinnost wzd^ldwati se, to jest 
kHsiti a roznSoowati jiskru boSskau w sobS, a od .t^ po- 
winnosti nikdo na 8w6tS nemi moci dispensowati jicb. 
WzdSl&ni mysli bee wzdSUni l^eSi jest bolj^ nesmysl, a 
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u&lechtSni jasyka jest podniinkaa ailechtilejiiho £wota 
dachownfho. I ponSwadi powinnost hfwi spola ma&aa 
priwa (wiBYattel, Droit des genB, Pr^liminaireSy §.8), tedy 
my, majice powinnost, wsdSUwati jazyk swftj , kterdi po- 
winnosti nikdo nds zprostiti nemftSe, mime i priwo, £initi 
tak, a nikdo nemi protiwiti se tomu, anikUsti n^ wtom 
ffekiikj. Zachowdni a wzddUwani nirodnosti jest piiki- 
zani a zikon mrawnf, kter^mul^ nemASe derogowati niSAdn^ 
pHkilzani positivni. 

Eonflikt priwa i powinnosti, kter^ ve prAwS saukro- 
m^m iili meziosobnim a pr&w$ stitnfm naskytoje se ska- 
teSnS, je-Ii moinf taki we pr&wS mezin^dnim? Osoba 
fysickd ka pt. m& powinnost i pr^o, fiettiti a zachowati 
Xiwot swftj , a p^edce ukUdi se ji nSkdy zase powinnost, 
jiti do boje a obStowati tarn l^iwot swftj za wlast, za obecn^ 
dobri: mft£e-li podobnS Mdati se, aby nirod nSkterf za- 
pfel se nim a obStowal se za jin^ n^ody? At rozhodnau 
ot&zkn tu ndrodow^ die prawidia: „2eho sobS nechcei, 
jinimu neSii," odpowS^ jejich nebude pochybna. WSak 
jeXtS nena8el se ten filosof, kter^Sby byl twrdil, nirod 
ten neb onen, z l&sky neb z ftcty k nArodn jinimn, po- 
winen byl oddati se na smrt 

Nyni polo2ime-li nislednjici praemissy: 1) we stitn 
Rakansk^m panowati m& prAwo a zdkon (t. j. wftle weSke- 
renstwa stitnfho), a nikoli hmotn6 nisili aneb libowAle 
jednfich nad druhymi; 2) st&t Rakausk^ skUdi se z niro- 
dftw rftznorod^ch; 3) iidnf nArod nemi pr&wa nad nAro- 
dem jin^m, anii mi neb mflSe uittwati tohoto co prostl^edka 
k anSelftm swj^m zwUStmm : tedynewidim, kterakby znicb, 
bez makawiho paralogismn, wywoditi se dale co jin^ho, 
neSH zdsada rownopriwnosti nirodftw w Rakausku. Edo 
stawi se zdsadft t6 na odpor a popiri ji i theoreticky 0ako2 
Sinili Vhfi r. 1848, dHwe ne£Ii, nedlauho ^fed katastrofau 
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u Vil^o&e^ pHenali se k ni wSegedinfi w&erwenci 1849)| 
musi wjwr&mi pfedewSfm praemissy ty to badto wiecky, 
nebo kteraukoli z nicb; aniS na torn zile£{, we kterim po- 
Mdku ony se kladau. Edo ale nzn&wi s&sadu w tbeorli, 
a protiwi se prowedeni jejfmu we praxi: jakj^m jmenem 
mi ns,%fw&a b^ti mudrec takow^? 

Nesmime bohuiel tajiti se tim, ie odpor proti 2isad6 
rownopr&wnosti we praxi nepocbdzi jedin^ od aaSastnikftw 
wUdy Hfisk^ i semski w Bakausku, ale 2e jewi se jefitS 
krutSji w duchu a sm^Bleni ndkterj^ch ndrodfiw proti dru- 
h^m : potkiwdme se s takowym dosti walnS zwMAtA u N6m- 
cfiw a Madarflw, a ponSkud tak^ u Polik&w a Italian&w. 
PonSwadS ptUfpbeni dwau poedednieh w ohledu torn m6n6 
mocn6 jest a obmezen^ u Italianftw na pMmoH Adriatickdy 
u Polikflw na 5dstku Halide toliko, nebadu na tomto mist6 
obirati se s nimi zwlifitS. Ee wfiem tgmto n^odftm d& se 
obrititi z^reweii slawng zn&md prflpowfid: ^BUhowi! chcete 
swobodfi, a nechcete pri.wu a sprawedlnosti!" 

Nezapirim, £e UhH maji priwo tSSiti a chhibiti se 
timSt tisioiletj^m trwdofm lls^wy zemi sw^cb a zasazowati 
se dalfii jeji zachowdni, aS w okohiostech a form^ch Sasem 
ponSkud zmfinSn^ch: al^ ani neohl^daje se k ot&zoe, byla-li 
listawa uhersU bned od poSitku pAwodu madarskdbo nebo-li 
slowanskiho, pHIbych aspofi^ aby w UhHch nezapominalo 
se az pHli& na dwfi w$oi w^znamu welmi dftleiit^ho: nej- 
prw na nesmirnd ob^ti^ pHniSen^ ze zemi koruny Ceek6 
po celi dw6 stoleti (XVI a XVII) na obranu koruny Uher- 
sk^, kdyi koni obwosty panowaly na hradS Budinskim, 
tehdd£ jeden ze sn^ownikftw Seskych ptai se, owfiem bU- 
how6, st^o-li cel£ to kr&lowstwi Uherski za tolik, co jen 
z 6ecb na zachowdni jebo wynaloi^eno bylo; — a drohi, 
ie zisada rownopr&wnosti nirodni nonach&zela w niS^dn^ 
zemi dokonalejSi platnosti agarantie, neilipr&wS wUhfiob 
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po wKeeka ta sUAeHf pokad panowala w oicb atari tbtawa 
i pokod jaqrk latinakj^ byl jim jazykem diplomatickj^my 
^edaim a ikolnim; skatefin^ nebozpaSi sastihlo listawu 
ta leprw Qd i& doby , co jl odjata Tiikladtni tato jaji pod- 
pora« WSru milo kdo bade zapirati, 2eby neblabd ad^osti 
w zemieh koroay Uhmki r, 1848 byly se pfede&ly de- 
kretem Segedinskj^ ^ ode mne ji£ dotienym, kdyby on 
jen ffed onfm rokem byl nalezl bw6 netoiiko prohUitoi 
ale i akateftni prowedei^i; neb wyfied teprw jakoby post 
feetam a k tomn je6t6 tak Hkaje in partibas infidelium, 
nemohl miti wliwu a pft^obeni Mdn^o. Tak^t po wyd&m 
diploma Hjnow^ho 1860, kdy2 wricena Uhrfim aspoii 
2i8tka diwn^ jejicb aatonomie, nespomenato si na neplatn^ 
ony dekrety^ a aawedeno nejen do aojPadfiw a ikol, ale i 
i do wefikerSho listroji stitmho zase w]^hradn6 panowini 
samospaaitelad madarfiiny. JakA od ti doby nuceni, jak6 
zpapnosti a kKwdy se d6ji ka pl^. SlowikAm, netoiiko 
w ilhidecby ale i w iiwotS spolefienak^m , swUfitfi od ni- 
rOdiifch renegatftw nSkter^ch, nepotfebi zde wykUdati, 
ano jeat dosti obeenS zn&mo. Zaamyslni i strojni tato 
madarisace jest w t^e Hie BakaaiA:6 wited bolaw;^ a 
webni powiiliw^^: nebade*li bray nl^Sen, awede sdrawi a 
£iwot eeUho tSlesa w nebezpe&f. Nejsem ji i nebyl nem 
nikdy aepMtelem Madar&w; ztriwiw mnohi Uta sw^bo 
mlddi w dftwSrnim a nimi obcowAni, BpHcnil aem ae 
a mnohj^mi z nicb a poznal i blubSi priSiny, kter^ co do 
n&rodnoati k tauhim a anahim w^atltodnim je pudi a po- 
dinani jejicb jeatli ne oaprawedlniti , aapoii omluwiti by 
mSlj. dtii oni boleataS oaamocenoat awaa a proatired 
ndrodflw earopejakj^ch; od t& doby, co alawn;]^ Herder 
pl^edpowidal jim, ie ntonaa iSaaem Bwfm w mofi n&rod&w 
tfiefato, a 00 ciaid^ Joaef II jal ae imeb aapoii zddl ae pK- 
apiSowati doba tu^ procitli jako k now^ma £iwotu, a pHro- 
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xenaa swau energ^i )ali Be pHprawowati w8elik4 prostiMlky 
oohrann^ proti takow6 pohromS; pobidaly je k tomu tak4 
pozn&mkj a po6ty statistikftw nSkter^^ch, twrdidob^ £e 
man^elstwi madarski od pMrody m6n6 plodni b^aji, 
ne£li kn pK slowenski i ramanski, i nisledkem toho £e 
musi n&roda jejich wMy wice ub]^ati, jinj^eb pak pKb]^- 
wati. Tim wSini utwoKIy a roafiiHly Be meei mmiy w pom^ru 
k D^odflm jinym , obawa jakAsi a popud , jiobS snad 
ani Bami sobS dosti powSdomi nejaau, ale kteriS nad 
jini mocnSji pflsobi w cita a mysli jejicb, a wymSHti 
se daji formali (proBim za odpultSnf slbwu sarowimn, 
ale trefn^mu): ^neseSera-li j& tebe, Beiierefi ty nme.^ 
Proto kr&Seji odhodlanS a Brdnat$ (aS tyt^S ne bez kry* 
zeni BwSdomi) na dr&ze naataupend ku pomadaJreni neboli 
^Beiirdnf'' jinj^ch nirodnoBti w zemi bw^. Wlm, ie amSji 
zaBtirati poSinaid bw4 tak^ jinj^mi poti^ebami Btitnimi a 
hamanitnimi ; ale wim takd, 2e fe6mi jejich iiAnf Slow^k 
rozumnj^ zaBlepiti se nedA. Strach hfvri ipatn;^ r4dce» 
a oni pro pojifitSni bw^ budaacnosti mfliby bez meSkini 
nastaupiti na drAha jinau. Neb dejme tomu, 2e bo jim 
podi^ okloBtiti neb ohlodati tu i tarn waln^ fitdp Blowan- 
Bkj^; ba dejme tomn (posito sed non coneeBso), ie poma- 
daH koneSnS wfiecky Slowany w zemi bw&: pak budau i 
pototti jefitS Blabfii neSli protiwnici jejicb, a tito, ppdriX- 
d6ni jBauce takowau dlauhowSkaa prazi seiir&nf nirod- 
noBti cizich, pozdwihnaa se op^t prott nim spojenj^mi 
silamiy a oni ji2 nebudau moci protestowati proti pr&wu 
odweta. Edo slab^m se eitiS, nehledej dto6iStg a sp&sy 
w n&sili, jeSto jest meS na obS strany brauSen^, ale bled 
Bpojiti se B tim, co jest nejmocnfijdiho na swdtd, abys jim 
nab^wal wiSdy nowd sfly : jest to priwo a sprawedliwoBt, 
kteriito, a6 n&silim Sasto a dlauho duien^, po dofiasnim 
pidn zdwihaji se w£dy w rostauci sile, a majice boha 
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sam^ho ku pomoci, odolaji kone6nfi wfiem bran&m pekel- 
n^m! Tak£ i Ma^aH jistS lipe pojistl budaucnoat swau, 
kdy£ 8 obwyklau swaa energii hi]iti se jmaa z&sady „fieho 
sobd nechcefi, jinimu neiiil'', n^l^li kdy£ se pasti do ,bellum 
ommam contra omnes.'' Eterak zAsada rownoprdwnogti 
nirodni we wlasti jejich uskute^^niti by se mSla, to a5 jest 
lUohan nesnadnaa, jim pi^dce nestane se nemoi^nau, jestliie 
jen tolik upHmn^ dobri wAle k wyMEoni jejima pHnesau, 
kolik roBumu majf. 

O chow&ni se NSmcftw, zwUfitS Rakaaskych, k zisadd 
rownoprdwnosti ndrodni nechd se zde siHti: maselbych 
wyniSeti wSci mnfi i jim pMlit uemil6, aniiby mnd minS 
pHkro bylo mluwiti je, neili jim slySeti; muselbych opako- 
kowati, CO jiit jini plbede mnau wyliSili 2iw5ji a r&znSji, 
neili by mnS se podi^o. NehledS na nesSislni 6Unky 
w nowindch slowanskj^ch kterihokoli n&teiiy we kter^chi 
sm^&leni NSmcftw ohledem na Slowany fei hfwi^ pHpomi- 
nim jen spis jii r. 1849 w Berlin^ pod titolem ^Die deut- 
schen Hegemonen'' wySiy a od Karla HawliSka w j,N4rodnioh 
Nowinich*' t6ho2 roku fiesky wykl&dan^. A&koli ne w6e 
chwiUm, CO tarn %nimf Polak^ spisowatel (J. Elaczko) 
zwIiStS Rakaasku wynesi j nelze pltedce zapirati , ie 
tisfdlet^ sobeck6 snahy Nfimcftw, fiiHti panowini sw^ nad 
Slowany pod zdclonau nejprw wiry kl^esfanskd, potom nauk 
a civilisace wflbec, nedoily nikde jinde wyUfieni 2iwfij- 
Siho a dflkladnSj&iho. 



X2 
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Byloby tuSim zbyteSn^, chtiti dokazowati, £e, co do 
ndrodnosti, sloi^eni Sili sestaweni file Bakausk^ lidf se 
podstatnS ode wSech jin^ch JHSf na swStS. Owfiem 8e 
ku p]^. ohromn6 Rusko poSitd w IftnS sw^m je^tS mnohem 
wice Ddrodftw, neSli Rakausko: ale hlawni w nSm kmen, 
ruskoslowansk^ y 2inf tarn nem6nS neSli 84 procentflw 
obywatelstwa weSker^hoi W jin;^ch zemfch, jako we 
Francii, Anglicku, Pruska atd. , jesrt pomSr ten kmenn 
hlawnfmu je§t5 tuSfm pHzniwSjSi. W Rakausku naproti 
tomu poSItd se N^mcAw jen asi 23, Madarflw asi 14, Italia- 
nfiw a RomanAw dohromady asi 17, Slowanflw asi 45 
procentflw; Slowan6 pak^ twoHce relativnf wStiinu, rozpa- 
daji se opSt w nSkoIikero jak' niteilm tak i historickau a 
literarril tradicf ' rozdiln^ch wStwi, ie sotwa za jeden 
ndrod powaSowati se mobaa. Weliki stShow&ni se n&rb- 
dflw, po^SiEiWfii fied patn&cti stoletfmi, dobanHlo na pftd$ 
nynSjSiho stdtu Rakausk^ho*, wtrhnutim Mad!ar&w do ny- 
nSjsfch Uher pfed nepln^ tisfciletim ; wtrbnuti to stale 
se pro Slowany hlawni p]^ekd^kau, ustrojiti se w bShu 
wSkftw, za pl^ikladem nSmeck^ch sw^ch sausedftw, w jeden 
organick^ stdtnf a ndrodni celek. 

ie xiiwoferxim H^e Rakausk6 p]^ed wice neS ti^emi 
stoletimi, a sice cestau dobrowoln^ch amluw, n&rodow6 
tak rflznorodi spojili se w jeden celek stdtnf, to j& powa- 
Suji za nemal6 dobrodini od prozl^etelnosti bo&kd pro nd 



*) Omek m tidtdn w ,N&roda« & lOB doe 16 dabna 1865. 
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pro wSecky. Dejme tomu, iehj se tak bylo nestalo a 
iSeby kaid/ ten ndrod podrSel byl pro sebe igin6 prdwo 
stiyerenity: w koliker^cb a jak krwawj^cb pfltk&cb byliby 
od doby octli se mesi sebau! snad i nejeden bylby 
w nich jiS dokonce zabynal. Owfiem Se Bpojeni takow6 
nOposkytowalo dosti zwftle pro ctiSidost a panowaSnost 
neboli panstwfohtiwoBt jednotliwoftw mezinimi: aleubylo*li 
proto pHleSitosti ke ctndmti pflsobeni obSanskimu? W^dyt 
lichd Seat ze prowozowdnf ndsili jak^hokoli neliSi se pod* 
statnS ode cti nebo-li rad6ji banby Iaupe2mck6, leda we- 
likostf 8w6 miry, ftekne-li pak kdo, ono (spojeni) 
newydaKlo se w£dy ka prospSchu a blahu jednotliw^ch 
&&stek celkU) nebudu zapirati, £e stalo se dosti mnoho, co 
stiti se nemSlo, a £e wfielicos mohlo i milo wedeno b^ti 
I6pe: ale sprawedliw;^ Baud o minuiosti nUeil ]i£ pinu 
bohu a historiiy dwahy pak politicks maji sice z minuiosti 
brdti pou&eni, awfiak zi'etel swftj maji obraceti jen k nyn6j6kn 
a k budaucnosti, aby aspoii odstranSno bylo z Astroji 
stdtnihOy co w minuiosti ukdzalo se hfH ziwadn;^ a 
Skodn^m. 

Uzniwaje prawdy tyto ji£ citem wice miu6 jasnj^m, 
kdyS dne 11 dubna 1848 psal sem zn&m6 swi oswSdSeni 
sboru Fnankfiirtsk^mu, pronesl sem byl poprwd slowa: 
„kdyby st&tu Rakauskiho nebylo, musili bychom w prospSch 
Etiropy, ba humanity sam^ pHdiniti se co nejdHwe, aby 
se utwoHl.** W^powSd into ufiinil tako^ka swStozn&mau 
vwiHf bdn JelafiiS , napsaw ji na pr&pory, kter;^i h&jiti 
jal se, w dobfi nejpowdiliwSjSi , jednoty a samostatnosti 
fiSe Rakausk6; (mimf o torn swSdeotwi z dst jeho tehdej- 
^iho sekrettf e). Nerad se chlubim, ale mohu Hci w prawdfi^ 
Se sem tehddS pi^isp^l k zachowini celistwosti fffie; proto 
tu&im byl sem r. 1848 i dwakr^t (8 mije a 2 z^) woldn 
do minis terstwa, do nSho£ newstanpfl sem pokaSd^ jen 

12* 
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pro uSetireni wlddy sami, abych j{ osobau a jmenem bw;^ 
nepHmno|il Desndz{^ kter^jsh^ jl mimo to bylo zakauSeti 
hojnS od NSmcftw i od Madarflw* Ale kdyi minuli dnow6 
nebezpeSi, a lidS tiskli se k weslu zase, kter^m£ wfie zdi 
Be b^ti neSlechetnj^niy co jest nefilechtick^ho a Slowan- 
sk^hQ, upadi Bern i ji w klatbu obecnau, a naSli se we 
Widni brzy spisowateld, je2to znajice tuSim m6 smfilenl 
16pe, nei^li s^m, a newidSwfie we mnh neS proBt^ho 
revoluciontfe, psali o mn6, 2e diw prj^ nepuk&m £lu6i 
B&m nad sebau, £e se mi kdy ud&lo pron^Bti Blowa onano. 
J& pak nbezpeSiti mohu, ie jakiiw ani na okamSeni ne- 
zapl^el Bern prawdy tSch bIow, a tadi£ jako w2dy, tak i 
dnes jefitfi k nim Be hldBim a hl^iti budn bobdi do Bw4ho 
Bkon^ni. A pon6wad2 stal Bern Be za n6 odpowSdnym 
Bwdta i potomBtwUi citim powinnoBt Bwau a mdm tudi^ i 
priwo, d&ti i^irSi w^klad o torn, kterak ona minSna byla 
od poS&tku sJt podnes. W^klad ten pr&wd jest pj^edrnfitem 
i obsahem tSehto m^ch 5Unkflw, pl^edeSiych i nAsledujidclL; 
pswSdSuji se^ kterak od jak£iwa sem si pf>&l a pl^eji a£ 
podnes, aby Rakausko spoHddno bylo we wnitih[i{m sw^m 
Astroji. 

Neti^eba mi bohd^ odwoliwati ae na spisy , kterd 
w; ad&Ioeteoh r. 1848 mnau sloi^end wySly na- Bwdtlo ji^e- 
nem wSelik^ch korporaci; same bedliwSjSi Steni m^bo 
psani Frankfiirtsk^ho mft£e a mgloby pi'eswSd&iti kaid^ho, 
ite ji2 w nSm le2i dosti patrnS, af tak dim^ z&rodek wfiech 
on^ch zdsad politickj^ch , kterd urSitSji a podrobnSji bli- 
siny a h^jeny byly ode mne w l^tech pozdfij&ich. Prawda-Ii 
jest, ie politick^ maudrost z&le2i w torn, aby 51ow6k die 
zm6n okokostf mSnil poka2d4 tak6 zdsady a pl^eiBwSdgeni 
Bw&j tedy wyzn&m se, £e chw&ly takowd nikterakS ne- 
zaBlnimji. Ji we wScech m6n6 podstatnych neb dAleii- 
t^ch podrobuj] se fiiisto zddni Qizimu^ jakS tobo poiadnje 
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i poti^eba Himci awornosti , i prawidlo konstitu6ni majo- 
rity: ale CO se dot/Se sikladnfch prawd a z^&sad, od je- 
jichito prowedeni wisf^ die pf'eswSdfieni m^ho, njnSjfii i 
badaaci blalio m6ho ndrodu , jsem a budu widy stUfm a 
neoblomnj^m, pokudkoli po£iwati budu rozumu« Ndsledkem 
toho nemoHu ani wyhnauli se, abych i w I'e^ech sy^fah 
neopakowal se Sasto; z&kladnl zajistd a bohem dan^ Sili 
pHrozen^ pomSry stdtu naBeho nemSni se w£dy s pomSry 
faktickj^miy kter62 uwozaje do nSho wftle lidsk&. 

Aby ale smysl slow nahol^e dot^en^ch, kterak sem 
jim u£ r. 1848 rozamSly wystaapil na jewo s auplnau 
zlbejmosti , budiS mi dowoleno pHpomenauti historick^ 
faktum posud tuSim nezndmd, aS neni bez dflleiitosti. 
Netl^eba mi li5iti wSech neshod a potrSek panowawSich 
w mSsici zdl^i onoho ISta mezi wMdau a ndrody, zejmena 
pak mezi Madary a Nfimci s jedni, a Slowany wftbec 
i Chorwaty zwUStS s druhd strany. Ministerium tehdejfii 
pHzn&walo se k zdsadim hUsan^m od Slowanftw (swi 
tehd^ ne-li jedinS, alespoii hlawni podpory we snSmu), a 
zejmena k zdsadS rownopriwnosti nirodflw, Sili coi^ bylo 
ioiHtf k emancipaci Slowanftw a Rumunftw z pod Mada- 
rftw a NSmcflw: ale skutky hled^lo wyhowfiti strandm 
obdma, i podporowalo podtaji obau. Poslalof hrabSte Lam- 
berka do Uher co komandujiefho ; kter^i aby dokizal, 
w jakim ducha hodlal jednati, dal cisa]^sk6mu wojsku stM- 
leti do tSch sam^^ch dobrowolnikfiw slowenskj^ch, kteH m&lo 
pFed tim opalfeni byli zbrani od samiho ministra hrabSte 
Latoura. EdyS pak i bdn Jela6ic mSl s wojskem sw^m 
podnikati rozkazy Lamberkowy, jako dMwe rozkazy Bat- 
thianyiho, a jeho agent we Widni, baron Ealmer, potomni 
ministTi wedl na ^perfidii'^ takowau sti^nost u mne ' i a 
snSmownich pHtel mj^ch: j& uradiw se s tSmito a wzaw 
8 sebaa pp. Riegra i Trojana za swSdky, fiel sem oznimit 
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miniBtru Bachowi a skrze nSho celS wl&iH dmysl n& 9»i 
w tato slowa; „£e sme my Slowan^ aSkoli poStem nejhoj- 
nfijSi, neSidali nikdy pro sebe panowinf w Bakausku, 
aniS ho jefitS 2&d£me, ale tak^ di'ewnim postawenfm ni- 
rodnosti 8w6 we sUtu, ano bylo ftluiebn^ a takoi'ka bez- 
pr&wn6, Se spokojiti se nemftSeme a necheeme; 2e co do 
prdwa ndrodnosti Sd^all sme a i&d&me wSdy st&ti auplnd 
na rowni s jinj^mi narody, nic m^ii6 a nic wice ; w in- 
strnkci wSak a moci hrabSti Lamberkowi dan^ i wji- 
n^ch akutcicb (jichi tuto nepHpomindm) ie pozn&wdme 
j&mysl wlidy a ministerstwa, pi^es wSecky jejich krisnd 
sliby, udri^eti n&a i d&le we atawu nirodniho heloti^mai 
rownopriwnost nafie ndrodni 2e jest sprawedliwosti plbed 
bohem i pted lidmi; nem&i^e-li aneb nechce*li Rakausko n&m 
]i dopHti a pojistiti, pak 2e n&m na zachow^ni jeho nic ne« 
TiHoii, neb nesprawedlnosti 2e se n&m dostane i kromS Ba- 
kanska dosti, a to gratis. ProtoS na6e mnohonisobn^ showi- 
wani a zapirani sebe, pro uSetj^eni wUdy a ministerstwa, 
ie doSlo swiho konce ; my 2e uminili sme kriSeti napoto^ 
swau cestau bez ohledu na n§, stafi se pak co staii." 
Slibow^ zase opakowani nedochdzeli ji£ wiry: ale tak(^ka 
w zdp&ti za n&mi pHSU nenafdili i ohromujici nowina o 
zawraSdSni hrabSte Lamberka na mostS PeStanskSm sklo- 
nila pl^ece wlidn, 2e ustanowila napotom JelaSice b&na za 
kommandnjiciho w UbHch. Centre- coup tobo, revoluce 
Widenskd 6 Mjna i jin6 n&sledky , jsaa wSeobecnS zn&tny. 

Uwedl sem pHbSh ten jen na dftkaz (snad i zbyte^n^, 
jeliko2 rozumi se taSim samo seban), ie fiH-lx sem sob6 
od jakSiwa existenci stdtu Rakausk^ho , miwal sem w2dy 
na mysli Bakausko wSem sw^ n^odftm sprawedliw^, a 
wlddxi; kter&iby jim wSem stejnd dokazowaia se 
matkau a nikterdmn z nich macMhaa. Sbwy jin^mi 
wyslowen tent;^£ po&idawek jiS nesSislnSkriSrf; , wUda 
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Rakftuskd nemi b^^ ani nSmeckau, ani mactarakau, ani 
slowansl^a, ani romaxiBkaa, ale rakauskau we smysla 
wySitm a powSeehn^m, t j. w8em Bwfm domicfm stejnS^ 
BprawedliwaQ. 

Jest owiem we spoleSensk^ch pomSrecfa lidsk^ch jist^' 
BpAsob sprawedliwoflti, kter6fao£ mj sobS nikoli nep]^ejeme, 
anobr£ proti nSmu priwS wSf swau moci rozhodn^ protesta- 
jeme. Kdji pin domici powoU swd dltky, pHtely a 
hosty k tabuli , a kite 5eledi obsluhowati je a spokojiti 
se IfebaB jen drobty a odpadky s tabnle aw^ nedopaufitf 
se jistS niS&dni nesprawedliwosti, protoie pomfir takow^ 
zakUdi se na sluSebni amlaawfi. PoSadowati ale nipo- 
dobn^i aby wyhodami, kter6 k wywinuti ducha ndrodnfho 
poskytaje crtdt welikj^, USA se w£dy jen ten neb onen w]rwo- 
len^ nirod, ostatni pak^ t^ebas i pHspiwali wice ku pro- 
spfichu a moci celkn, aby spokojili se tim, co kdy ur&Si 
se ad^iiii jim jen s milosti a snad i s doloSenim, 2e wioe' 
nepoti^ebnji, aneb 2e se to pro nS ani nehodf, po£ado- 
w^ takow^, prawim^ jest nejen zjewni ruSeni z&konftw 
pr&wa i sprawedlnosti, ale rownajic se w^powSdi „my 
jsme p&ni a wy slahow6^y stdwi se i ariSkau pro ty/ 
kter^ U^iwdn iSiniti se neost^ch£« 

Anem^nS uriiSliw^ jest sofisma jin^bo druhu, kter6i*i 
n&m Cechftm jako jin^m Slowanflm a Rumnnflm wftbec, iSasto' 
jest slj^chati: „wy jste n&rod- jefitS mdlo wzdfilan;^ a wySMho 
wzd^l&ni nelze w&m dojiti, ne2li skrze n^ NSmce neb Ma- 
dary; wy pro swftj wlastni prospSch aSite se a musfte se 
nSiti jazykftm naSim^ wSdauce, £e bez jejich zndmosti ani 
Al^ednimi pisaH ani kaprily stdti se nemflSete; wa&i jazy- 
kowi newybrauSeni a chudi ani nehodi se do kruhftw 
wy6fii wzdSlanosti: na6 tedy mnoSiti sobfi pr&ci a n&klady, 
a obirati se SlechtSnim ie&^ bez kter62 dobl^e mtiete 
obejiti se?** Jest to zwUfitni illustrace ku pHslowi nfimec- 
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k^ma, 2e kdo utrpSl fikodui ndujde ani po8m6o}iu, Krisnf 
to ByllogiAmuBy nejprw odepHti nSkomu zikonnm moSnost, 
aby doSel w duchu nirodnim oswSty wy&Si, a pak vrytf" 
kati mU| 2e ji nedofiel! Aspoii ti, kdo tidk mluwiwi^i^ 
warujte se wychlaubati »e je&t6 wyfifii oswdtaa a swobo- 
domyslnostf; nedostojif ani sprost^u 2idowsMmu pofe- 
kadlu^leben und lebea lassen.'' Ba konejie, p^, j^n 
sprawedliwost; a ned&te-li bned ka£d6ma, 6eho snad ani 
nei&d& neb nepotfebuje, neodpirejte aspoii tdm, kdo Mdaji 
a poti'ebuji, a po£tem obSti, jo2 pKnMeji k obecn^mu 
dobr^mu, ddwno toho zaslau^ili* Pak nebudi£ wim p^6e 
to, CO kdo giniti mi dile, aby dofiel i^auciho prospdcbu 
w aui^adech, we wojStS neb w obchoda: bnda eestau pl'iro- 
zenau dostatefinS wzddUn, dowtipi se toho kaid^ pro 
aebe sim. 

Pl^twati frasemi modniho liberalismu ^ chwastati $e 
wyfifii OBwfitau a konstituSnim smj^filenimi mlawiti ktiani 
o sprawedliwoBti a humanity, a pH torn dr2eti ae zuby 
nehty wfiecb nadpriwi a wj^hod materialnich , nabyt^ch 
nSkdy jen prdwem libow&le a nisili, i wypinati se hrdau 
mysli nad tSmi, kter^m poBud kHwda fie d6je: wSru takow^ 
politick^ farisejatwi jest jeden z nejneutSienSjIich zjewftw 
nynSjfiiho 2iwota rakauskiho, k jeho^to sprawedliw^mu 
wyli5eni poti^bi bylo by p6ra mnohem bysti'ejfiiho i obrat- 
ndjiiho,^ neili mn6 prop&j6eno b hftry. 
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Nelee sapirati, ie weliki rosdilnost nirodftw Rakau- 
Bk^ch CO do pftwoda, jasyka, historicki tradice, wysnini 
a wadfiUni, mrawftw a obySejftw, pHroaen^ch n^lonnosti 
a zamSatnini, hodi se aioe w/bom6 pro powSstnaa maximu 
.divide et impera', ale wUd6 uplblnmS konstitaSni nasky- 
tuje mnofai i Hiki aiwady a neBodse^ Nejwfitfii mezi nimi 
jest snad i bese snada rozliSnost Hii^ tak 2e otibka ja* 
aykowi pro Rakausko, mimo wiecky jind stity na Bw$t6^ 
stdwi se wiinij&im a dftleiitSjSiin momentem politick/m. 
I absolatni panownici a despotow^ sami^ pi'estaw&e ji£ od 
drahnS stoleti wUdnanti pauze mefiem a palici, dom&hali 
a domdhaji se poslu&enstwi u poddanych STrycb take pfl- 
sobenfm na rozum a ir&li jejich, coi nejinak diti se mfti^e, 
ne£li pouSowinim a nSiwamm fefil jim srozumiteln/ch: tim 
pak wice poSaduji tobo pokroSili nowowSki oswSta i zd- 
sada koDStituSni swobody. Podstata konstitaSnfho zMzeni 
zdle£i w torn, ie z&konow^ w n6m ukUdaji se ne w&Ii pa- 
nownikowau toliko, ale wftli wefikerenstwa st&tniho, t j. 
wfilf panownikfiw i n^odftw pospolu. Ndrodow6 wyslowuji 
swan w&li skrze zHzend swi poslance do shroind£d6ni snd- 
mownicb; snSmow^ ^^^7f proniSejici netoliko tauhyi ptim 
a zd&niy ale wflli n^odAw skuteenaa a platnau^ jsau pod- 
statnym z&kladnim poSadawkem i spola zn&xnkau koosti- 
tufinibo ^leni. Aby z porad a jednini jejich, pltes wSecka 
sobs odpomd inngni a chtSni stran wfielik/ch, wySla na jewo 
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wfila nirodii ed^ho, ftneb aspoft roBhodni jeho w^ny, 
wSdj pmwi i nepodftrSeni^ o to ttarmti le jest swUstiiiiii 
wolebnfm ft jednaefm Hd&m m&nownim. O t6di ji ade 
proaatliii pomlSiiii , obritt posor swAj ptednS k jasykowi 
pH snfoiidi oUflce. 

Abjr potUtticowi wiech nirodikw Bi^aii8k/ch| schi- 
zejfce 86 dohromady, uSiwali w poradich a jedoinich kaid^ 
pHroseniho jasyka sw^ho, a proto2 aby we anSmowng ra- 
kauskd oz^wali se jasykowd nfimeckj^, Seskf, pobk/, ru- 
Binsk^, madank^y ramunak;^, jihoslowansk/, BlowinBk;^ a 
italfansk^ pospola, jest, jakoS ka2d;^ Slow& ozni, hotowau 
a bolaa nemoSnosti; byl by to praw]^ nSjak;^ Babel, we- 
daucf ne ke srozamSnf a sjednocenfy ale k rfizn6n{ a roz- 
pt^lenf. Netfeba dokazowati, £e ne kaSd^ Ifebas sebe 
wzddlanSjU ClowSk mftSe stiti se nSjak;^m Mithridatem 
aneb Mezzofantim, aby w dewiti neb wice jazycich smlau- 
wati se mohl. Bez welik6 nesn^ze d& se owSem sn^mowati 
we dwau, nSkdy a nSkde tak6 we tl^ech jazycich, ale fii- 
koli wice. Proto-li ale mSloby zawesti se prawidlo z libo- 
wflle , a diti se jednomn z t6ch jazykftw privilegium, 
nebo tl^ebas dwSma nebo em, aby w nicfa jedinf ch wylK- 
cowaly se wfiecky poffeby welbejn^ i saukromS ndrodftw 
ostatnich, a tito aby tudiS zkracow&ni byli we pr&wu n£- 
rodnosti sw^? 

Na rozhodnuti a odbyti otizky a dlohy tdto nad mini 
iiiki i yrAftn^ poddwaji se niwrhy wSelik^. NejprostSi a 
nejsummdrnSjfii bylby owSem ten, kter^mu2 nejradSji by 
ohtila strana ode mne jifs na poSitku naznaSeni, je2to „nyni 
sice xnlfii ale neodHkd se*: totiX aby rad^ji nebylo sn6- 
mftw ani konstituce wftbec, a potfeby rozli6n]^ch n&rodflw 
wieoky aby opatfowiny byly patriarchalnimi naffzenimi 
B hAry. Poniwadi ale tuiby a pUny t^to strany, a^ daly 
by B6 oskutefiniti na ohwili, nemSIy by dlauh^ho trwini a 
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uwedly by stit we smatek jofitS horii a nnftd i neaapra- 
witdaj^, nebadu b ztiwrhem takow^^m na tomto mfstfi obi- 
rati 80 podrobnfiji. Pcunuia tak6 jinych nenemo&^eh ni- 
wrh&w wfce, pHstaupim jii k uwaSowAni tSeh, kter^ ^inily 
a fiinl se we flkntefinosti, a ktei^obS rozdily i chanee ros- 
jimajf a debattnji se dsty i piry wieoh t$ch, kdo sab^waji 
ae oprawdowS datawni ottzkau Rakauskau. 

A wSak i ta musim pi^edeslati je&tS nfikteri posniinky 
obsahu pewKechn^o. KoBstitafini sHzeni newarostlo a ne- 
wywinulo ae w Rakau$ka tak jako w Anglicku aa pftd6 
hifttorioki, pochodem znenihl^m a pHroaen^, aai^ jako 
we fVancii dobyto bylo a nstrojeno mnoholet^i adpaay 
oel6 iateltigence nArodni, ale zasaaeno jeat tu co hotow/ 
ltl6p 0121 najednau a w&tilpexio na saaenice domid rosmanU^. 
Naskytuje ae tu pHroeenS otizka, hodi**li se one taki do 
sada oaiehOi do pomirAw naSicb, w eelf^ spAsobdy jak 
se uspfisobilo aa hraniceioi? Uaifonaa oblibeni u stdtflw 
jediiorod;^ ch bude-U tak6 sluieti sUtnimu t&lesu skUdajiofmn 
se z rftznorod^ch S^tek? Roaw^w/ &owik sezoi kaidy, 
£e to aspojl w8c jesjt na pomySlenaa. NicmSni pozorajeme 
na wiakf den, kterak politiSti mudrci w Bakausku, nej- 
wice pak nimeSti a Widejlfit{^ rozumaji o wnitfnich pomd- 
rech a poti^ebich nafiicb, jakobychom ftiwi byli we Francii 
aneb w Ndmcich^ jakoby ot^y jazykow^ pro nis ani ne- 
bylo; ba Setii sme celau knihu dftmyslnfi psanau o pHro- 
zenych podmink&ch parlamentarisniu w Anglii a u n&s, 
kdeito timSt ani slowem nezawadilo se o rflznost nirod- 
nostf rakansk^ch. Za to mim, ie nSkteH tak iini ze sku- 
tefin^ panhi new^domosti a nedojipky, jelikoS budto ne- 
cestowali naprosto nikdy po rozIi5nyoh krajinicb Bakaoska, 
aneb aspo& ne s powSdomim a citem, Se kdokoU 2i)eme 
u wnitf branic st&tu, jsme wUckni nswoji*', a nespomiaaji 
na wStu: ^Aostriacns sum, Austriaci nihil a me alienum 
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pato''; takS nesnajice ze Siwota nei jednu nirodnost w Ra- 
kaaska, nestaraji se a nep]^em;^&leji o jinj^cfa. Jsauf wSak, 
a to wSt&inau, i takowf, kteH zaumjsla spatfaji jea jednu 
neb druhaa ndrodnost a zapirajf wSecky ostatni. Sp&sobtt 
toho byl kn ph pan EoSut LajoS , jeden z nejwStfiiek od- 
padlikftw rodu slowansk^ho, jenS prohlisil, jak znixno, 
wei^ejnS, ie w UbMch neznal a neuzndwal nei jedin;^ nd* 
rod (nemzet , Madary) , ostatni wfiichni 2e jsau pr^ jen 
pauhi plemena (fajta 5i fajzat?); a pohHchu koSatuje tim 
sp&Bobem a£ podnes mnoho tisio lidi. Tak6 mimo Uhry 
najde se na tiaice N6mcfiw, ktefi n&podobn^ epftsobem 
smflleji n&rodu Bw6m naproti ndrodAm jinj^m, a5koli 
tyt^i ost^^cbaji se , wyslowiti to stejnaa hrabosti. S jin^ 
strany nacbizi se mno£stwi politick^ch mudrcftw, u nichito 
swobodomyslnost a konstitufini zisady neplynati ze srdce 
a z citu, ale jen z hlawy a rozamu jejich, poknd totiS na- 
uSiH se jim od cizozemcftw, ne)wice FrancauzAw a NSm- 
oflw; oni neschopni jsau pojmauti mysli a pi^edstawiti sobS 
konatituSnf organismus stitni w jin6 spftsobfi, nel&Ii die la- 
blony p]^edb]^e2now6 francauski a belgick^^ i die oplesku 
jejiho, jej2 postawili jim pi^ed o5i pdni Rotteek a Welker ; 
cokoli tSmto nepodob& se na wlas, neni die zdini jejich 
konstitafinim ani swobodomy sln;^ ; nep^estanau naMkati a 
kH6eti na zp&te5nictwi, pokudkoli w liberaln^m katechisnm 
jejich jen jak^ puntik nad i schdzeti bude. A pon^wadi 
w obliben^ on6 SablonS ot^zka jazykowd nemd nijakdho 
mista, nechtfiji ani w Rakauskd konstitaci o ni slySeti; 
genirujef jich, new^di co s ni si poSiti; protoS ji, pokud 
nejwiee mo2nd, ignoruji aneb naprosto zapiraji, a ma- 
drujice wfieini we smysla Rottecko-Welkerowsk^ , ani 
se nedowtipuji , ie maudrost jejich nemi a nis dasto ani 
pAdy, we kteri by se ujmaati, kw^sti a owobe pHniSeti 
mohla. WSickni ti, kteH nesn&zem jazykow]^ wyhnauti 
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86. cht$ji paub^m zamlfienim a nedb&nim jich, upominaji 
welice oa znimau efaTtrost pfitrosowau, ana domnfwi se, 
ie nijak^ nehody nenf abiwati se , kdyi jen o5i p^ed ni 
se aawrau. 

Drnhau dwaha vrjmihi ot&ska n&sledajici: kdyi nebie 
naproBtOy abj ndrodow^ Bakaufiti wSickni schAsejice se 
dohroinadj mluwiwali k sobS ka^df jazykem sw^m pHro- 
zenfnij nedalaby iiehod$ wybowSti se spftsobem jin^mi 
neili ur^Uw^m privilegowiniin jedn^ch naproti druh^m? 
poti^ebi'U, aby oni na gener^nfch swj^ch sn^mich brdwali 
na p^reti^es wfiecky rosmanii^ poti^eby Siwota wei^jn^ho i 
saukromiho, a mlawiwali tu, jak se )Mkd, de omni re scibili 
et quibnsdam aliis? nebyloliby sihodno^ aby 5imly se roz- 
dfly we pl^edinfitech rokowdni jejich a odmisily se zdle£i- 
tosti spoleSn^y bez kter;^chi jednota stitu nemoini je8t|. a 
kter4£ tedy nutii6 jen spoleSnau wftli rozhodowati se mnseji, 
od tdch, kterd jednotedbo a spoleSniho wyMzeni nepotic- 
bttji) ba snad ani nesnesau? Pro zileSitosti ony, owiem 
dtUeSiti ale poStem nehojn^, dalby se taiim najiti spflsob 
w^^owdni ibinS pHkort^ citAm jednotliwoftw, kdy£by wi- 
d§li) 2e prdwo jejich pKrozen^ nzn&wA se za platnA a m& 
wSnde prfichod, kdekoli to moSn^ jest Samy poti^eby ni* 
rpdflw b/waji, die rozdilndho stupnfi jejich wzd^Ubi^ hii^o- 
rickS tradicei mrawflw a zamSstnini, ba i polohy a pod- 
nebi tak rozdiln^, ie jednbtwdmi o nieh rozhodowAni 
byloby a2 i newhodn^ a Skodnd. Jsaut taki nirodow^ 
widy konserratiynijfii, ne£li se b;^ sdaji, a nechtSji ni- 
bl^u pl^estrojowinf iiwota swiho . die theorie. Tedy af 
sndmownioi a zikonodirci hojn;^ch n^odflw Bakausk^ch 
Bch&zeji S€» a rokuji rozdifai$ we skupenich Sili gmppdch 
wioe m(6nS stejnorodj^ch, i at snSmujl spolu tfebas we ifech 
jazycfcb, kn ph w zemich Sedmihradsk^ch madarsky, n$- 
mecky a nununsky , w Jihoslowansk^ch slowansky, nS- 
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meoky a itabky, w deskoslowaiisk/ch desky a nSmecky, 
w HaUSi polsky a runndcy atd. Tak wyhowi fiami roz- 
manit^m potfebdm sw^m mnohem lipe^ neSIi kdyby tyto 
w jednom wSeobecn^m BhromiSdinf w2dy jako na jed&o 
brdo tkdny byly. 

Otwfrif se ta owSem pole now^ch kotitroverBf : ja- 
kowA i kterd maji b^ skiipeni ona in concreto? co mi 
jfan slanSiti za ziklad , jazyk-^li ii historic , eemSpisni 
poloba i saaaedstwi, Si shoda potfeb duchownich i ma- 
terialnich? a jsau-li historicko-politick^ individuality , jako 
ku ^f. Slezsko, Bakowina, Salcborsko atd. doatatefiny, aby 
twoHly takowd skapeni samy pro sebe? 

J& kdji ka prosbS neb. Earla HawliSka na konci 
roku 1849 podal sem do Nirodnioh Nowin SUnek swftj 
„0 oentraUsaci a rOwnopriwnoBti nirodni w Rakansich*', 
kter^f spAsobii nSkdy dosti hluku, odw&Sil sem se stawiti 
ona sknpeni na zdkladS SistS ethnografick^m. Jak tehAii 
w6oi st&ly, zddl se mi spftsob ten pom£rn$ s mmSimi netod- 
zemi spojen b^ti a tak^ pHmSji wdsti k npokojeni reahij^ch 
potiteb n^odnich, ne^ kter^koli jin^. ^ak sme od 
ti doby dostateSnfi zkusili a zakauMme i podnes, kterak 
ku p9^. na nynSjSim snSmu Seskim kaSd;^ ndwrb vriM. se 
pihedewUm die prospSchu , jejS pHntf i aiieb slibiye t& 
neb oni n^odnoi^; a die toho nejwice bndto pHjfmi neb 
zawrhuje se; nebylo-liby iidaaci, aby tato pl^ekdilka obec*^ 
niho blaha i pokroka odstranfina byla? Nebyla-Bby to 
weliki i pro ceiek st&tni w^^hoda, kdyby ndrodowd, nenda* 
flee takow/ch zdwad w IftnS Bw6m a nejsauce ha<3eni jeden 
druh;^, snaiili se jako o z&woA wSemi silami sw^mi 
kaid^ zweiebeni sw6 sdm w sobS? TJriAH to arci, jak 
se prawi, historicky cit ndrodflw, kdyXby ku p]t« Cechy 
neb Uhry pi^estaly snimowati co kr&lowstwi Geski neb 
UherskA; a w6ak my, aspoii w Cech^h, n n$meck;fcb 
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•polttobfiaiiftw swj^eh bohaiel jen na mUe poeorajeme 
onen historidE]^ dt pro krilowstwi 6esk4 a nenit wftbec 
tajno, ie nejeden z naiich satoedflw n6rosin;filelb7 se am 
na okami^enf prodati Prahu ea Wideii nebo za Frankfort. 
XJbti pak upadajf ne bez pHSiny w podezi^f, ie hiawnfi 
proto.hiji hiatorioko-politicki individuality bw6, aby neu- 
trpSlo ujmj panowibxl Siwlu madJarsk^ho. Niwrh mftj 
priwS bjl dflkazem, my Slowan6 nebaSime po panstwi 
nad jin^^mi nirody, ani po utiakowini jicfa. mnS )a- 
koi^to historiku mnozi lidd ani dowtipiti se neumSli, kterak 
ji mofal w takowi mffe zapHti historick^ zisady, a pHmlau- 
wati 06 za stroj patm6 revolnSni, )akow;f bylo roztHdSni 
Hie Bakauflki die nirodnosti. Owiem ie niwrh mAj &au- 
wisel 8 revolud a stal se moSnj^m jen pJ^edeSl^i ohrom* 
n^mi baulPemi, kteri byly oti^isly a rozryly wSecky ziklady 
monarchie Bakausk^ -ai do dna; ji skntkn toho nespfl- 
Bobil, ale hledSl jen u2iti jeho a obrdtiti ku prospSohu 
obecn^ma. Bevolnfinich, aneb aspoii historick^ pr&wo wy- 
wracajfcicb pomSrftw a ndwrhAw, naskytio i udrSelo se od 
ti doby mnohem wfce, proti kter^ mnozi ani sebe kon- 
servativnSjfii pini nereptaji, ku ph podMzeni snSmu Ces- 
kibo pod MSskan radu, jeSto Cechy, co swSt BwStem 
stoji, po2iwaly b krilem BW^m, co do z&konoddrstwi, wSdy 
aupln^ samoBtatnosti, o kterau nepKprawil jich ani Ferdi- 
nand II. WSak ]& uzndwim, 2e od ti doby, co konsoli- 
dowaly se opSt geograficko-hiBtorick4 zdklady Hie naif, 
a co theorie barona EdtvoBe o historicko- politick^ cb indi- 
yidQalitj.ch doila oblibeni jak u wlidy tak i u wStSiny 
nirodflw, niwrh ode mne 1849 iinhif Btal bo ji2 netoliko 
newhodn^m, ale i nemoSn^; nejsemf pHwSi bw6 doktri- 
n&rnoBti nikoli tak urputn^m ideologem, abych politick^ 
plin sebe BpasitelnSjii prowesti hled6l proti tak i>fkaje 95 
procentftoQ we]tejn^ho minSnL Ale zAsada rownoprdwnosti 
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nirodnf pptki se j^oto w praktiokim prowedeni Bwim 
8 nesDizemi jeStS mnobeni wStifmi, netii prw6: a pltodce 
na prowedeni jejfm wisf, at iak dim| byti a nebjrti Ba- 
kaoska, co jednotni a rnohAtn^ Itifie. 

M&met tedy nyni troji politiokau saostawu, o kier6 
w Rakausich spory se wedau: centralistiekatit dudUstieleau 
a federaUsUehaui prwnf propAjSuje hegemonii jedinimn 
ndrodu NSmeck^niii, drahi poddkje o ni Nimoe a Madary, 
tfeti here sa heslo rown6 prdwo wfiech ndrodflw« EKsta* 
pajic koneSnS k rozjfmanf a awa£owdvd jejich podrobn&na, 
kochdm se nadSji, 2e nepotkim se s podobn^mi pi*ekifi- 
kami, jako na konci r. 1849. Na Hrad&mech naitch 
aspoii nepaniije a nehroai mi wice saud wojentk;f. 




V.») 



Jakkoli hojn^ sialj se prominy we wel^ejn^iii a stit- 
nim 2iwotS Rakauska od r. 1848, z nichito ka2d& zd&la 
86 we 8wi dobs rozhodnau b^ti pro wSky budauci: nelze 
pltoce neuznatiy le wyfaldBem diplomu due 20 Mjna 1860 
dflleiitosti swau p^^ew^Silo je wfiecky wjsoko daleko, a 2e 
wnitl^nf swau wihau rownd se zndm^ pragmatick^ sankci 
z roku 1713—24. Welik^ a praw^ jeho wj^znam leii ale 
wice w obsahu jeho , Sili w duchu a w z&sadach, je£ pro- 
hlafioje, neili we formd, t. we slowech a paragrafech, kte- 
r^mii ee to stalo. Duch ten jewf se pl^edewSim we skutku, 
2e wzneieny panownfk doma Rakaask^ho, a s nim spolu 
ceiy pl^ejasD^ dftm jeho, dobrowolnS sice, ale spflsobem co 
mo2n& nejalawn^jfiim a dokonale zawazujfcim, odl^ekl a 
wzdal 86 n&roka na panow&nf absolutistickd w zemich sw/ch, 
a 2e tudi2 absoIutismuB onen stal se od H doby w Ra- 
kausku na wSky pr&wnS nemoi^n]^. Stalo se to pod je- 
dinaa wj^inkau, ku kter42 cisal* pdn mod dot^en6 prag- 
matick^ sankce oprdwn^n byl: aby totiS tim neutrpSIa 
jednota i moc st&tniho celku. torn ale, kterak tuto jed- 
nota a moc st&tni srownati bee se swobodau nirodftw, roz- 
hodowati maji napotom n&rodow^ sami we spolku a w do- 
rozamSnl s panownlkem sw^m. W^^znam takow6ho skutku 
zw^Suje 86 okobiostf, 2e stal se pauze za pH6inau wniti^nf, 
sprawedliw^m toti£ uwii^enim wfiech poti^eb st&tnich i uznd- 
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nfm a ^plnSmm panowniSi powinnosti^; nikoli pak zewnitf- 
nfm jak^mkoli donucenim. 

Z powiechn^ho dacha onoho skutku pljnau pHrozenS 
dwd hlawni z&sady: I) 2e z^onoddrnd moc napotom roz- 
d^lenajest mezi panownika i nirody tak, Seji ani panow- 
nik sdm bez wflile ndrod&w , ani n&rodowS bez wfile pa- 
nownikowj prowozowati nemaji a nemohaa; 2) 2e pK pro- 
wozowdni moci 2dkoiioddrn6 m& se pilnS ohled hr&ii jak 
s jedn6 strany na prosti^edky, kter^ii^ adrSuje se jednota 
i moc stitniho celku, tak i s drnh^ strany na rozdiln^ po- 
wahy, historick^ tradice a potfeby ndrodm^ Sili jin/mi 
slowy, ie na snSmich w Rakausku m& se siardno b^ti jak 
rozmanitd Siwotni otdzky wSech rftzn^ch ndrodflw, tak i 
jednotu a celek l^iie. 

Takow^ jest tedy wfie^inf ducfa a smysl diplomu Hjno- 
w^ho, kter^S jakoz od nikoho nemUSe d&w&n hfH w po- 
chybnost , tak i wSeobecn6ho dochdzl uzndni. Co se ale 
t^8e formy textowAm jeho, neize nezpozorowati, 8e ono 
nese na sob^ zndmky netoliko jak^hosi, neprawim un&hlenf, 
alespoil spSchu neprosp^SnSho , n^brS tuMm i wliwu ne- 
jednomysln^ho , at nedim sobS odporn^ho. Na diikaz toho 
nwodim osadn^ Alinea w § 3, poSInajIcf slowy „Nachdem 
jedoch,'' jimi panownik zftstawil sob§ wflli, ddti radS 
HfiskS tyt^S wyjedndwati tak6 o wScech zdkonoddrstwi se 
t]^k9,jicich / kteriS nepadaji do w;^hradni jejl kompetence. 
Alinea to moblo i mSlo stylisowdno b^ti zl^etelnSji a urSitSji, 
aby wylanSilo ze sebe wSecky neshodn^, ba i sob$ odporh^ 
smysly. Panownik , uzniwajici prAw^ nArodiw ke spolu- 
pftsobeni pH zdkonoddrstwi , a chtSjici, aby prdwa jejicb 
historick&y pokud nepHSi se jednotS a moci Hfisk<§| doSU 
swSho nznini a platnosti, nemSI jistS a nemohl miti au- 
mysluy zwSSniti ku pL strann]^ centralisaSni a nivellajid 
sm6r nSkdejBi nejw. kanceldl^e dworsk^, neshodowawfii se 
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oikdy ani s pHnfm Sesk^ho ndrodu, ani se zHzenfm a 



a B pMsahami wfiech koronowan^ch kril&w Cesk^^ch ai 
do posawad i^jfdho Ferdinanda ba ani s praw^m a 
Btdl^m proBpdchem HSe. Hodno jest tak^ pewBimnnti a 
QwiSeni, 2e diplom, mlaw6 o mimoHdnj^ch pidech tako- 
w^^cb, uil^& widj jen slowa f,tJoyjedndwdni*' (Bebandlung), 
nikoli tak4 „fpyHzent" neb rXozhodwuti"^ (Erledigung, Ent- 
Bcheidung), tak Xe po wjjedndwdni na jednom mistS, 
moblo i m$lo koneSnS takow;]^ch w8cf wyHsowdni a roz- 
bodowdni diti se na mfstecb jin;^ch (i. na snSmich zem- 
flkj^cb). A takow^ w]^klad onoho Alinea nemi w sobS 
nic ziwadn^ho ani we smyBlu aatonomistflw, jeIiko2 dobl^e 
86 daji plPedwidati p&dj, kdeito spoIeSn^ doroznmSni se 
nirodAw mfl2e stiiti Be Sidaucfm i we wficech nedot^kaji- 
efcb se jednoty a moci HSe. Ale w kruzich bureaukratie 
Wldefiflk^y (neumSjicich odHci Be mjEIenky, 2e spisa Ra- 
kanska z^leSi we wSSnim poruSnikowdni jejich nad ni- 
rody), nepl^estal pl^ewlddati duch a smSr opaSn^y jehoSto pft- 
sobenim a wliwem moo a prdwo pauze fakultativni obrdtilo 
se pozdfij] w imperativ kategorick^, a ni^izowiino, ie 
kromS zemf korony Uhersk^ maji a museji wfieoky dot£en6 
politidci poti^eby zemi a nirodflw jin;^ch wyjedniwati a 
wyfisowati se spoleSni (w xAli fiSskd rad6). JisK oznd 
ka£d^ ne8trann;f a nepl^edpojat;^ saadee^ 2e nedosti nrSiti 
a tadii^ wadnd jest ka£dd w^owSd, do kterS Bmysly ne- 
ioliko rozdibi ale i sobS odpornS wkUdati se daji. A 
^Mce dokUdaji se jak diplomu wAbec, tak i dotSeniho 
Alinea zwltft6| wSecky tK mezi sebau neshodnS politick^ 
Banstawy a strany, centralistickd, doaHsticki i federali- 
sticks Dftkaz pro prwnf jest ten, Se praw^ ziklad jeji, 
patent 26 dnora 1861, prawi se b^ti jen prowedenim di« 
plomu Hjnow^ho ; pro druhau , ie ji£ i diplom dot^ka se 
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rozdilu mezi zdkonoddrstwim w zemich koruny Uherske 
jin^ch; pro tl^etf, 2e ona domihi se skute5n6ho prowe"- 
deni diplomu we smyslu jeho pftwodnim^ nepoohybn^m a 
zdraw^m. 

2e i p]^edni stitnici BakauSti new6ickm xmili hned 
wprawiti se dostate5nS do ducha now6 epocby, zaloSea^ 
diplomem Hjnow]^ni, to dokdzali chow&nim sw^m hned na 
po5dtku sami dwa posawadni ministrow6 st&tni, hri^S Gk)« 
luchowski a rjiif Scbmerling. Prwni zd&l se nemiti ani 
politickSbo smyBlu, kdyS t&mSt sanSasnS 8 diplomem Hjno- 
w;i^ni , zaruSujidm w^slownS rownost wSech tHd oby wa* 
telstwa pl^ed z&konem, jal se wyblaSowati proyincialiii sta- 
tuty, sestawen^ ji£ pod jebo pl^edcb&dcem ministrem Ba* 
cbem, a zaklddan^ na feudalni zdsadfi rozdilfl stawowdkj^cb* 
Zd& se wSak, ie i rjiHt Scbmerling, weda ku probUienl 
linorow^bo patentu, nepocbopil aneb aspoii neuw^il ducha 
diplomu Hjnow6bo jak n^e2eIo. Kdy2 ]ii mocndt dobro* 
woInS a CO nejslawnfiji odl^ekl a wzdal se byl priwa, ukUdati 
poddan^^m sw^m z&kony jednostrann^ xnimp jejich swoleni, 
nem81o*U pl^edewBfm mezi nfm a jimi stilti se n^jak^ uajed- 
noceni o »dkonu nad zdhony^ Sili o spftsobu, kter;^m na« 
potom zikonow6 stdtnf uklddati a wyKzowati se mSIi, t 
charts konstituSnf? Wimjd, 2e spftsobeniy kter^ zwolen 
byl, chtSly se pl^edejfti a uwarowati wieliki spory a hddky 
jak nemil^ tak i newyhnuteln^ pH ka2d^m takowSm jed* 
u&ni: ale podafil-li se Amysl takow;^ na cest£ nastaupeni? 
O torn historie poslodnlcb Styr let d&wd hlasit^ a neobo* 
jetn^ swfidectwf. NSjak^ korrektiv chyby tito, at tak dim, 
politioko-logick^ I zddl se poskyto^in b^ti paragrafem 14 
linorowiho patentu, w nSmito w^slowni l^eS jest o zikonnd 
moinosti zmSn a opraw we wSech jeho Sistkich ; protoi 
my Cechow6, po nedlauhj^ch rozpacfch, neodporowali ale 
pKznali sme atiSastnili se w zawedenim bShu politick/ch 
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rokow&ni, widy jsauce t& nadSje, 2e paragraf dot6eny do- 
kiie Be b^ti prawdau. Potwrzowaly nds w t4 naddji r. 1861 
netoliko mnoh^ saukrom^ mu2flw wlddnich, ale i po- 
loAi*adni aneb aspoii officioBnf jejich tehdd2 organy, OBwSd- 
^wH wel^ejn^y ie nesdilo se, aby'koneSn4 dorosumSni a 
ttsjedttoceni Be wUdy b nimi a b po2adawky we programu 
nafiem wyslowen^i potkati Be mSlo b podBtatn]^mi neBni- 
zemi* A wfiak jak marnau zjewila Be b;^ti nadSje ta, do* 
kazuji wSecky poBlednich let dSjiny; zwlditS boleBtnau a 
nezhojitelnau r&rm zaBadila ji zkuSenost na§e na BiiSmu 
6eBk6m dne 10 bl^ezna 1863. Rytii^ Schmerling, jako£ w&- 
bee znimo a uzndno jest, i naproti Uhrflm a Chorwatfim 
pode jmenem tranBakee a sjednoceni zd^ Be ]:oziun6ti w£dy 
jejich pibedb^ni a bezwymineSne podrobeni Be pod jeho 
poSadawky; tim wice a tim bezohlednSji 2ddal t^ho£ widy 
na kteH nepoBtawili Bme Be nikdy w oprawdow^ 

odpor proti wl&d§, a kter^mi i pl^dchftdcow^ jeho jii 
ode drahnS let zwykli byli nepfiSitati dOleSitd w&hy 
politick^. 

' Wylo£iti pokud mo2iid dfikladnfi a upiimnS, proS n&m 
Blowa&Bk^ Cechflm, i pH nejochotnSjfii wflli, aspoii die 
miho zdini, mrawnS a tudf2 i politicky nemoi^ne jest wy- 
howSti pl^edpiB&m a podrobiti se bez w^minky poiadawkAm 
takowj^m, jest pl^edni auSel tSehto m^ch HdkAw. I u 
na bl^ezfch Wltawy a Labe, plati prosluld „Non poBsamus." 
Jdet nim tu, abych jednim siowem i^ekl wiecko, o zacho- 
yr&ni 2iwota naSeho nirodniho; po2adaje se na nds to, co 
w Bob6 nese implicite podepsdni ortele smrti nad nirodnosti 
fiaKi, 5111 ndrodni samowrai^da ; chce se, abychom my samo- 
wo]n6 poddall se a nastaupili na cesta, kter&i znen^hla 
Bice a pro kr&tkozrak^ iidi newidomfi, ale tim jistSji a 
neodolatelnSji wede tarn, odkudS neni ndwratu ani z mrt- 
wjfch watAnf wice. Pokud jd zndm dmysly ohromn6 w6t- 
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iinj krajan&w sw^^ch, mphu Hci, £e dobrowolng oni tam 
nikdy nepftjdau; a byfby se i stalo tak od n6kter;^ch tidi, 
nemSIoby to, co nemrawnj^ zdwazek^ m£&dn6 platnosti. My 
jii od pftldrul^atisice let, od ii doby, co poprwd slowo fie- 
sk6 rozl^halo se po posw&tn^m &ipu a Wyiehradu^ trwAme 
w ustawifinim ss&pasu o zaohow&ni nirodniho bytu awiho: 
setrw^e w nSm i d^e do wfile bo2f. Wiak my proto 
neprotiwime se zdkonflm jak;^mkoIi , at Bachowskj^i af 
SchmerUngowskj^Qiy majfcim skatefinau platnost we wlasti 
na&i: ale pokud poMwAme swobody, nemftieme a m^m- 
deme schwalowati neSli ty, kter^ uzniHie za sprawedliwi. 
^On peat subir le droit dii plus fort, on ne le reconnait pas^ 
(mfl^emet podnikati pod prdwo nSkoho silnSjSilio, a pl^e 
neozndwati jeho za priwo). WSmost a posluienstwi ke 
wymoci na n&B bez nesndze: ale mrawni city musi ten, 
kdo jich poSiwati chce, zaslohowati sobfi; w celim «wStS 
od jak2iwa diwA se l&ska jen za l&sku, dfiwSra za dftwiru, 
oddanost za oddanost. « 

Nebudu jd zde rozbirati podrobn^ wfiecby rozdily a 
odpory, kter6 naskytuji se mezi diplomem Hjnow/m a Ano- 
row;i^m patentem hned na prwni pobled; ufiinili to ji2 jini 
pl^edemnau dostateSnS. Oprawdu, kdyi diplom di, 2e co- 
koli nenileSi do zejmena wyt5en6 kompetenoe i!usti^ednf 
rady HSskd, nUeii do podrafii snSmflw zemskj^ch, a patent 
naproti tomu, £e cokoli newytSeno zejmena w kompetenci 
snSmftw zemskych, n^e2i do podrufii Hisk6 rady, — rozdil 
a od{)or tak podstatn^ a d&le2itj^ musi mocnS bfti do wiech 
i sebe slabfiich ofii, ti'ebas u lidi ani neroznmSjicich po- 
mSr&m politick^m. Ale nesmim a nemohn zdrleti se, abyeh 
neobritil pozora na osudn6 ustanoweni ono w Anorow^ 
patentUy kter^mi i ti p)^edmStow6 z^onoddrstwi, kteli ne- 
tj^kaji se spole5n^ch z^ei^itosti HSe, 5ili jednoty a jnoci 
celku stdtniho, pHkazuji a dSli se mezi dsffedni Hiskan 
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radu a suSmy zemsk^, ow&em tak, ie Iwf podil pi'ipadd 
radS ^8k& Kdo£ pak tu newidf, 2e pH takow^m ros* 
ddleni mmi dwa faktary nemftie sporflm o kompetenci b;^ 
aoi ppittty ani konce, pokud jeden z nich nebude ttweden 
do Btawu takow^ho, we kter6m podobati se bude paah^ma 
utivm bez reality, bez iiwota i mod? Wfiak ji2 w prwnim 
lastrom pfiBobaosti uetawy dnorow^ bylo nixa spatHti, kte- 
rak dinily ae pokusy a ndwrhy ke scentralisow^ weike- 
r6ho departementa nejen wel^ejniho wyufiowani, ale i spra- 
wedlnosti a saudnictwi^ a miiiistrow^ odpirali jim jen 
z pHSin opportunity, nikoli z dflwodftw principiahiicL 
Taki aby nebylo pocbyby o skuteSnosti takow6fao praudu 
a smfirUy rozhoduje f&eki rada ]it nyni o finanSni ot&zce 
netoliko w departementech wSci spole&iyeh a iist^ednfch, 
ji diplomem zejmena p!^i]^6enj^ch , ale i w jinych, kter62 
diplom pHkazuje snSm&m zemskj^m, jakoi^ jsau politick^ 
wUdy zemsk^, dkol&twi wySM a niifii, saudnictwi atd., tak2e 
t&nto Bndmftm, s disposici nad neiTUS remm, odjimi se 
wfieeken rozhodn^ wliw na wdci tyto jii napl^ed. Ba i to 
jii bylo nim sly&eti na snSmfch zemsk^ch , ie politick6 
ot&zky wAbeCi a netoliko zabrani6n6 zwl&fitd, nenAle£ejf do 
kompetence jejich. W takow/oh okolnostech kdo pak 
m&2e bj^ti tak tap6 mysli , aby nepi^edwidal , s jakowj^xn 
osadem maaeji potkati se an6mow6 zemiti w budaucnoati 
nedalek^? kdo mfi2e pocbybowati, ie iiwot parlamentirni, 
bez kter6hoi budaacnS Ukdnf ndrod netoliko proapiwati 
ale ani w bytu ae udr2eti nemtie , za nedlauho zmizeti 
muai naproato ze anSmowny fieak^i ano ta ji£ jen o n^kte- 
rfah potfehAch miatnfch, o nemocnicich a §pit&lecb, o pM- 
pi'eii a ubytowini wojska atp. pojedn&wati ae bude, jin6 
pak w6ci w&eoky potahowdny budau do WidnS k wyHzeni 
tam jednotur^rn^mu a — nSmeck^mu? 2e ale 2iwel n&- 
rodniy zbaweny ^iwota parlainentilrnibO} padnauti muai dii- 
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w6ji po2sd^ji w obSf 2iwlu s nim fie st^kajidmu a poiiwa* 
jicima takow^ w;ffaody w auplnS mfi^e, to jest prawda, 
kter&£ jako2 ka£d6mu myslicimu SlowSku sama sebaa bije 
do oil, tak> nemohla ujiti pozora ani p* Schmwliogowa. 
D&le torn mluwiti nechci, anbych sotwa ubriniti se mohl 
trpk/ch reflexi; doloifm jen, ie co ta wynififm na jewo, 
nemd nikoli do sebe pfiwabu nowosti, jeliko^ we smyslu 
tomt^S m^l sem fiest jiS po dwakrdt wyfilowiti se we]^ej&6 
we 8n6mown6 pansk^ we Widni (21 Serwna i 27 srpna 
1861), jako2 doswfidSuji z&piskj jejf stenografickS. Ne- 
w&Sfm jd sobs wj^Sitky, od protiwnikftw tak Sasto Sin8n6, 
2e yridj ohl^iwdm a opakuji tyt&i feii ji2 zastaral^ StAH 
prawdy sahd nad st&tl wfiehomira: jen lei zjewuje se 
widy now&y jeIiko£ amird pokaSdS w okamSeni, jak mile 
pozn&na hfyrL 

T&ki ani do podrobn6 polemiky proti centralisafiiiimu 
syst^mu w Bakausku nechci se zawoditi na mistS tomto; 
wedet se ona ']i!t prw6 od wSelik^ch opposifinich £urnilAw 
s d&myslem a zdarem owSem nestejn^; a bezpfikladn6 
mno2stwi pokuty do kter^cbi tito upadaji, jest dftkazem 
odstraSujicini| jak nesnadno hfw& pH ni nezawaditi o n8* 
ktery paragraf tiskow^ho z&kona. Dowolim sobS, k z&- 
wSrku tohoto Slinku, jen jednu otizku : kdo dti wice po- 
tt'ebu centralisace administratiyni, ndrodow^-li sami, aneb 
Wideiiskd bureaukratie ? jinjhaii slowy, w 6im interessu 
wice uwodi a prowozuje se ona, w interessu on6ch, iili 
t^to? A jestli tuSim nepochybn^ jest, £e n4rodow6 pltoji 
sobs sprawowdni b^ti ka2d^ die swj^ch wlastnich poffeb 
rozdfln;^ch, a nikoli die iil^edni uniformy: srowniwA-li se 
to se zdsadami konstitufinimi , aby n&rodow^ akkomodo- 
wall se lU'adftmy a nikoli iil^adowe n&rod&m? di snad dom^fili 
se nSkdo, ie aul^adow^ naSi, pi^estanauce d;|^chati wzduchem 
Wideiskym, ptestanau bj^ti iSfady cisi^ko-kralowsk^? 
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W posledni dobS sl^chati jest 6im ddle tim imiji 
Bmihigici se odewSad stesky, 2e dstawa f&e Rakausk^, 
aalo2eiia diplomem fijnow^m na zikladg nowim, a zjina- 
ieni patentem tinorow^m zna6n6, nechdwi bo ji2 na Stwrt^ 
rok leteti takoitka ladem, ie nedostawuje a nedod6Uwi 
86 aai ohledem na tak feieni, zikladni prdwa obfianski, 
ani ohledem na Astrojf jak celku sUtniho , tak i jednotU- 
w^ch jeho fi&stek. Stesky takow^ , ozj^wajice Be swUitS 
Bwa&nfi we kruzich zikonoddrn^ch za Skotskau brmnau 
we Widni, obracuji zi'enf a tauhu swau Sim dile tim pa- 
trnfiji k dtuiUsrm^ eo k nSjak^mu Bpasiteli a wykupiteli; 
a i miniBterstwo Btdtni, po6inajic tufiim pochybowati o 
whodnosti dalSiho w ti w8ci ^Sekdni^, nedi-li Bamo uni- 
ieti Be praudem a smdrem tfan, aspoii neklade proti nSmu 
odporu tak rozhodndho, jako diiwe. Tak2 ceU politicks 
konstellace w Rakausku w nejnowdjiim 5aBe ukazuje na 
CO den rostauci prospSch z^dy dualistick^. 

Go jest ten dualismus a jak^jeho smysl? Sn&ze di se 
odpow$diti| 5im on w Rakausku byl a jest, ne£li 5im 
budaucnS b^ti m&, Bude tomu teprw asi sto let, co st&t- 
nici Wideniti, centralisujice a uniformujice Sim dile tim 
smSleji a rozhodnSji, pofiali m6nS wiiiti 8ob6 historick^bo 
prdwa w zemich nyni jii jen gSjronlandy^ zwan^^ch: 
proti Semui aSkoH odpor zdwihal se wiude, proweden 
jest w&ak jen w Uhfich d&raznS a d&slednS, jak pi^i smrti 
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cfsai^e Josefa II, tak i pQzdSji za FrantiSka I ; jen Uhry 
uhdjily ustawni vSiwot a swezdkonnost swau, pl^es wSeckj 
odporn6 pokusy a nehody, a^ do r. 1848, jak co do pod- 
staty tak i do formy jeji, kdei^o* w 6ech&ch a jinj^ch 
zemich ponechdny sice star6 fonny s w6t§iho dila, star^ 
jmena i obi^ady nSkter^, ale bez wj^znamu podstatnSbo. 
DaaliBihus dosawadni znamenal tedy wUdu rozdiinaa i 
dwoji, w jedni polowici HSe liartawni, w druhi abddutiB- 
tickau; od r. 1848 a zwIdStS od r. 1860 promSnily se po*- 
mSry jen w ten sp&sob, £e kde dMwe wlddlo se absola^- 
tisticky, tarn nyni (exceptis excipiendis) wl&dne se die 
tistawy, w UhHch pak od doby panuje zdkon martialni. 

Mimochodem dobrd bude pozorowi^i a pamatowati 
sobe, £e doalismus zde liienf nesl na 8ob6 zndmky pft- 
wodu wfce m^nS revoluSniho; powstalf zajistei za ptisSti' 
bowdnim a ruSenfm historicky'ch prdw dstawnidb; eoit 
p&sobf-li se mod strannau, n^fwi se widy a wiade pft- 
sobenfm revolu5nfm , bez rozdilu , pochdzi*li s bflry nebo 
s dola. Naproti tomu slufii co federalistickau nassnafiiti 
celau starfii dobu w dSjindob Rakausk^oh, pokud tott£ 
kikSdd zemg zprawowdha byla jefitS die wlastni bw6 prwni 
tradice. 

Nowf ten dualismus, kter^ teprw astro jiti se md, 
mtie die m4ho zddni wzfti na se jen jednn z ndsledu- 
jicfch forem: I) obg 6dstky HSe, jicb^to hlawy bttdau 
Wideii a Pefif, budaa miti spolefin^ho sice panownika, ale 
zdkony docela rozdilnS, nezdwisn^ od sebe wespolek, 
pauhd to personaini unie; 2) pod spole6nj^m panownikem 
Wideii a PeSf budaa o spoledn^ nSkterS zdkony umlaa- 
wati se mimoHdng jen kdyS naskytne se zwlddtni toho 
potiteba, — to p. Dedkowo powSstn^ ^von Pall zu Fall"; 
aneb 3) o . wsech spoIeSnj^ch zdlei^itostecb MSskych, (je^ 
wjrpoSitd diplom Hjnowj^ w §♦ 2^ patent linorow]^ 10), 
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budaii Wideii i Pe6t umUuwafti ae iidn6 a roshodowati 
pod Bpolein^m panownikem spolefin^; o ziie2itostech 
ostatnjcii roshoduji oboji straaa s woli panownikowaa pro 
sebe sama, to dualismiu we smysla hrab. Se^csena i 
tafifm p. Eaisersfelda. Forma sifedni jest jako nSjak]^ 
kovipromiss mesi stranami krajn^mi, prwni tak awanau 
resolaini, a tfeti stranau, jak se prawf, ^moi^ftw iijnow^cb.'' 

Wide^ usnilwajic konefinfi, 2e centralisace naprosti i 
powSediniy jakow^Sby nejwfce si pi^ila, potkiwi se s p]lre« 
kiikami nepf emoSitelnj^mi , poSfni kloniti se k formfi 
ttetij a neodpfri jii naprosto pod^liti se s Pe§tf o tSii&tg 
Hte. Jejf nadSje we sdar nowd umluwy nab^wajf posily 
20 slow od p. Deika nediwno weitejnS proneien^ch, jimii 
kladena byla w&ha na Bachowini jednoty a xnoci celi 
Hie. A wfiaki nebyl-li sem ]& zle zprawen roku 1861, p. 
Deik ji2 i tebdi£, aspoii nSkter^ ias, naklondn byl k wy- 
Hienf w6cf die formy tl^eti, di'iwe neSli wyslowil swd 
^yon Fall m Fall.^ Dal-li se ji2 dHwe wteti wicesm^Sle- 
Him wfitSiny n&rodn ne£li Bwfm wlastnim, neni nepodobni, 
2e i budaacnfi tak a£iiii. 

MnS nepotitebf wykUdatii kterS z tfich forem dal 
bych pi-ednost, jeliko2 jsem pJ^eswSdSen, 2e dualismus 
w jak^koli formS prokiile se nezadlaoho s^ubnym b^ti 
pro celau flii , ba jefitS zdhubnSjUm, ne£li auplni cen- 
tralisaoe. Bade! to zajist6 dwoji centralisace, jedna jako 
dmhi proti pffrodfi i proti pr&wu; a dwoji zl6 i die nej- 
sprostSjfiiho rozumu horsi jest, neSli jedno. Wiak ji ne- 
mobu atii pI'eswSdfiiti se, 2eby wldda naSe, 2eby ministrow^ 
sanii skutefinS k dualismu kloniti se mfili; nemohu pomysliti 
sobs, ieby Ht&i stitnici, kteH no bez nesn&zi a obdti 
wielik^ch obnowili ku ph aatonomii Sedmihradska, nyni 
zruiiti ji mSli zase, a mlawiti ku posiancAm mmnnskj^ 
i sasickj^m: pl^iteldl hodni ste byli, 2e kindest! naSi^ no- 
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hledice na odpor Madar&w, pK61i ste sem do WidnS: 
nyni budte ease tak hodni, a podrobice se dosawadnfm 
protiwnikftm vwfmj jdSte taki do PeSti! Nepochopitelnd 
jest mi, kterak kanclil^ Ma£uram& b takow^^m dBilim wibiti 
mohlby krajany sw6 do badowy pl^ed Skotskau bra&au, 
kdjbj w6dM, 2e jim, pro n&rodni spdsu swaiii putowati 
bude hlawnS do PeSti. Proto nepochybuji, 2e jen w oby- 
wateistwu HSe N6meck6m a Madarsk^m, a nikoli we 
wUdS Rakausk^, praud dualistick^ pl^ewlidati a panowati 
mftSe: a podiwi-li se jemu taki nSkter^ stitnik, bade to 
znameni, 2e u nfiho sympathie neb antipathie niHrodiif 
wrch berau nad ohiedy» kter^chi po£aduje udr2en{ jednoty 
a mod st&talho celka Rakausk^ho. 

A wfiak dmysly a cesty politiky swStsk^ b^aji fiasto 
prdwS tak newyzpytatelny a roeumem nedostiiSitelny, jako 
cesty boisk^ prozl^etelnosti : tu nelze w£dy spol^bati se 
na znimau filosofickau z&sadu, 2e co nerozumnd jest, ani 
byta miti nemAie. Proto2 powinnost jest kaSdiho upHm- 
niho wlastence i ob&ma, widi*li pKprawowati se st&tu 
jaki nebezpeSi, nemlSeti, ale pozdwihnauti hlasu sw^ho, 
warowati a wyst^fhati; powinnost zwliSt§ t^oh, kdo m^li 
fiest, woUni bj^ti tarn, kde o Mfii porady se ddji. 

Ot&zka dualismu w Rakausku byla w nowinAch 
(„Ndrodu^) ji£ jednau (9 iistopadu 1864 , pod poznimkau 
„Na powfiimnuti dualistfim Wideiiskj^m') p]^edm6tem roz- 
bora dftkladn<&ho a dflrazniho. I a&koli methoda w nfim 
jini byla, ne2li a mne w obySeji, podobajic se wioe nad* 
i^en6 improyisaci a expektoraci; aSkoli iUnek ten stawi 
w popl^edi pomfir jen nirodu Geskiho k zamj^filenimu 
dualismu, na jini n&rody jen mimochodem oUed bera: 
psAn-t6 wfiak s tak dftmysln^ rozhledem politick^m, tak 
£lwg a ichwatnS spolu, a sn&fii se i s mj^mi n^edy tak 
AplnS) 2e neumim u5initi nic lepSfho, neili opakowati na 
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tomto mists aspoii wStii a dflleiitfijU jeho fiisika. NeSkodit 
niCy pHwoditi ku pamSti wicekr&t tyiii w6ci a tat&2 slowa, 
sejmena kdyi i situace trwi tatd2 , kteri dala jiiu wznik 
prwni ; a nekultdf mflj Stendlt bade mfti hned na nus^i 
eislo 275 „Nirodu" z roka minaliho, aby pohodlnS doii 
nahl&dnaati mohl. 

^Hlawni trumf p&nflw politikitfiw Widefiskych, kdji 
jsau s maudrosti swan w koncich a sobS ji£ rady newSdl, 
je w£dycky dualismiis. Nebadete*li wy Cechow^ nis 
poslattchaty powolime Madarftm, dime jim w/chodni polo* 
wid HSe do pln^ moci, a podr2ice sobS z&padni sami, 
soentraliBujeme ji jefitfi mnohem tuieji. Dile pak, to se 
rosiuni, bade se madarizowati we w/chodnf Sdsti, a w 
padni tfm smfileji germaoiBOwati.*' 

„My newin^e, mi-li politicks mySlenka tato jakiho 
zastawatele i mezi st&tniky rakausk/mi ; smutn^ jest 
owSem (a wSztei^, 2e my Slowan6 zap&ali sme si to doblte 
za acho) , ie tsk& listow^ , jei^to plati jinak za officiosni, 
otwirali ndm takowau wyhlidkal A wSru maseli sme se 
diwiti' t6 nedospdlosti a nemotornosti , at nedfm taposti 
politick^, kterd^ se domniwi, Se klackem a z&kehiick/mi 
hrozbami dowede uia Slowany zlskati. Ci mysUtei panow^, 
le my jako psi libati mflSeme noha nds Slapajfci? Eam to 
hodUte pHwestiy badete-li takto traktowati n&rod, kter^i 2ini 
wStiina cel£ M§e, budete-li mu hned zpl^edu wykazowati 
w bttdaacnoBti Bakaaska roli politickiho a n&rodniho neo- 
priwnSnce, badete-li ho odsozowati za helota, za material 
wUdy pro jin& dwa nirody? A myslite-li zaslepenci, 2eby 
Slowani rakaaiti ptijali pokornS roli takowau? myslite-li, 
ie wSci takow^ daji se prowesti tak snadno a bez weli- 
kj^ch p^ewratfiw? Zapominite na zisadu mocntfAw Ra- 
kauskj^chy 2e jen sprawedliwost mAie hfii trwal/m funda- 
mentem HSel My Slowan^ jsme pokojni lidi, ale pro 



Digitized by 



206 



wiecko radime wAm: nesejte wSfrflw, aby ste neklidili 
bauH!** 

„A wfiak powAifme-li wSecko, nemftSeme wSHti| ieby 
we Widni kdo z ro^umnSjMch politikAw, Ie5by byl skry- 
tfm neb sqewn^m nepHtelem Rakauska i panujid dynaatiei 
mohl oprawdowS tak Bm;fSleti a raditi k takow;^ cestim. 
MyBUmei ie jen nSkteH nezletili poUtik&H pauStfiji Ukow<^ 
draky do powStH leda pro swftj jux a pro postrach lidf po- 
wfire5n]^ch: a wSak nemMoby se jim pMti mista k tomu 
aspoii w listech officiosnich. S tak wd2n;fmi wScmi ieHo* 
wati neradno.'' 

^OstatnS wfme ze zkaSenosti, £e dotSen^ zisady 
nejsau ani now6, ani£ cizi mnoh;fm z tSeh p&n&Wi kteH 
ted blahoslawi ndS officialny liberalismus a konstitationa- 
liBmus: wi^dyf widdii sme je w pln6m dile ji2 roku 1848, 
Tehdi2 mohlo Rakausko, tehd&2 mohla dynastie poznati, 
kdo byli a jsau pMteli Rakauska a jednoty jebo. Zdali2 
iehia nepostaMrili dmltsmus na korauhew swau jak poli- 
tikowd zilitawSti tak i wfldcow^ mfnfini Wideiisk^ho, i ti, 
kteH£ 86 nyni stawi hf^ nejwSffiimi pltdtely dynastie a 
jedin^i patrioty Rakauskj^mi , kacehijfce nds co separa- 
tisty? (ji nechtSIi tehdi£ zjewnfi roztrhnauti Rakausko 
na dwS pfllei a pHdSliti jednu k now^mu st&tu NSmee- 
k&Qdu, n6m£ se jefitS ani newSdfilo y bude-Ii republikau 
nebo Prusk^m cisi^twlm, z droh^ pak pile samostatn^ 
krilowstwf Uhersk^? Gi je komu pochybno, 2e tito patriots 
Rakauiti chystali tehddS legitimnima cfsaH a kriUi sw&nu 
i nafiemuy smfme-Ii tak Hci, mfsto mezi dwSma seslemi? 
A kdo ta bojowal upHmnS i odhodlanS za jednotn Ra- 
kauska? nebyli to jedini Slowani? 6echowi a poIttiSti 
jejicb druhowi na snfimg, Jiboslowani s Jelafiifiem w jSele 
na bojiiti u Swechatn? Kdy£ 6echow6 wystaupili % par- 
lamentu Wldefisk^ho, protestujice proti pftsobeni jeho. 
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jeito podporowalo reyolnci onu dualistiekaii, i-^ ii ni& 
n^^bialowfd p3^ed tribnnalem revoluiSiii Europy pow^stn^ 
FCkHtef pro eachowini Rakauska spisem sw^m: j,Wer bat 
die Freiheit verrathen?^ Coi je tomu tak diwno, Se 
wiecko to ji£ npadlo w lapomenutl? MACe-lt nyni sa 
spasitelnau xdti se politika , kteri jefitS r. 1848 bylaby 
miUem ro2trhIal i smaKla 8t&t Rakausk^ , kdyby nebylo 
Slowanftw Rakausk^ch, a pfiznejme se, i pomoci Slowa-> 
nflw mimorakausk^cb? Mdlo-Iiby nazmar bj^ti wSecko naujSenf 
historie a lid^ nemSti-liby zmaudl^ti ]ii ani wlastni Skodau J'^ 

«W&ak cht^Miby to ngkdo 8 tau poDtikau zkui^iti jeMS 
jednaii^ ndin se zajist^ zdi, 2eby ty wtei oieSIy iMk hladcBi ie 
zawedeni dualismu w Rakausku moci neodwratnaa pot&hloby 
zaeebau konvolse welik& Nelzef zajist^ mezi dw6ma poio- 
wicemi spftsobiti absolutni r<ymiow^ha a tudifi pokoj ; wSdy 
jedna w^a druhau pj^ew^i, ba i wywriti, — a lebSejii, 
widauo nezbyti, bude hledati ptiwaSku odjinad. Boje 
obfianski, wmS&owdni se cizich prosti^edkowateUW) osud 
Pohik^ ngkdy Hie, jsau pak wjhlidky naSe. Pusfit od 
jednoty HSe jest tolik, co poBtiti od jeji celosti.* 

«A kdyby naistidy dSje ti^owi, kdo mtie na ten 6a8, 
nyni, smSHti jich smSr, jich rozsah, jich konec? Kdyby 
w ten fias Bijcausko zdstaweno bylo same sobS^ a kdyby 
historick]^ st&t ten citil w sobS dosti £iwotnf sily, pak by jistS 
w kritce ji£ satna moc pomSrflw a instinkt zachowini sebe 
wedly ho k tomu opSt, aby jednota lehkomysltiS aawr«^ 
Senau poznowu krwi skliiil, bajonety sbil a ntdhl okoWy 
absolutismu. Ale na jak dlatiho m&ie i takow6 pautd po- 
trwati? A kdo wi dile, mohlo-liby pak Rakausko nemoo 
tftkbWiatt wy8toiiaii efamo w £fObd? Kdo neiwldi , kdyS ob« 
klopeno jesl nepMtely se wSech stran, 2eby snad ani spo* 
jenci neoi^chali se dSdjti po nim, ffebas by jeitS ani 
iledomJelo?* 
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,,KonvuLiey jeibohj nastidy w samim tSle Rakauskay 
kdybjr jednalo se o byti neb nebyti w nSm cel^ob niro- 
dftw, bylyby tak mocn^, £eby se kommumkowaly ceU 
Europfi; a w tu chwili Slo by jistS t&i o byti a nebytt 
samiho Bakauska* Nad tim pak jistS cel^ molire politiky 
Enropejsk^ byloby w baoi'i welik^, a pakby o osudech 
Rakanska a tadi2 i naSeho nirodu roshodowali jini Sini- 
teU a jini hlasow^ ne2 ti, kteH2 nyni o8obaj{ sobfi raoc a 
priwo Baaditi n&s a budaacnost naKi. EdySby huSela baafe 
tak weliki) pakby asi omlkly ty i&hy w moralnim bahnifiti 
inrnalistiky Widejisk^, jei^to nyni w zitiU obtSSuji sausedy 
kwakotem mfm a naparaji se, £e jich nyni nad jin^ sly- 
ieti. W takow^ch dobich nemluwi jii toliko tarnaliati, 
anii rosboduji toliko kanceUU^e, ale ndrodow^ sami jinak 
pasBiyni wyslowuji zl^etelng a mocnfi wftli swau, ani2 b^wi 
lee ndositi aneb neslyfieti hlasu jejich.^ 

„My dechowi i&dime sobS jistS upHmnfi zachow4ni 
Bakauska i jednoty jeho: nebof mime za to, 2e nemohauce 
flilami sufymi daafati we zbudow&ni wlastniho saverennibo 
stdtUy nemftSeme hifltoricko-politiGkau individoalitu , swau 
zwUfitni n&rodnost a wzdfilanost i 2iwot autonomick^, nikde 
a nikterak ubezpe&iti Upe ne2 w Rakausku, — i j. w Ba- 
kansku swobodnSm i autonomicky a rownopriwnS zMze- 
n&m* My nemime nirodowcAw ani wyhUdek za hrani-* 
cemi. fiekne-li nim kdo^ 2e jsme jen z egoismu phitel6 
Bakauskay pHswSdfiime ochotnS: ale politikow^, kteM nej^ 
sau pr&wS naivni^ pHznaji n&m, 2e pr&wfi takowi pMtel^ 
b^waji nejwgrngjSi a nejspolehliwfijfii.'' 

^Kdyt pak nastalyby dotSend weliki baute, w dobS 
takowi kam polo2ilby nirod n&i i jini Slowan£» kteH sdi- 
leji OBudy jeho, z&wa2i wfile a rily swi? NiS intereas 
tihne nis k tomo, abychom jako r. 1848 wyslowili se pro 
Bakausko cel£ a jednotn6, pro mocniUPstwi ro¥mopriwn^cb 
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zemi a ndrodftw* MoSnd, 2c w ten fias jen toto heslb, jen 
toto pfeswSdSeni wedloby ndrod n&i, a £ebychom my 
Cechow^, w OBudn^ dob$ takowi, pomoci ostatnich SIo- 
wanAw rakauskych op^t zachowaB Rakausko w jednot^ a 
dowedli sdroweii ziskati mu institace swobodne, wfiem spra- 
wedliwe i trwal6. Tak si aspoii my 6echow6 wesmSs p^e- 
jeme, tak ndm radi objektivn^ uwdSeni wSci a dftwodnj^ 
saad naSich pomgrech a pott'ebdch, A w§ak prawime 
toliko „moin&**. Neb kdo£ mMe nyni zmSHti moc a 5in- 
nost wSech skuteSn^ch faktorfiw, ba i samj^ch ndhod w do- 
bdch takowj^ch? Kdo wi, co agitace wSeho druhu, co 
okamSitd konstellace politick^, co pobaufen^ wdSnS, co trpk4 
spomiiiky a ndrodni kyselosti, co zbranfi cizi mohlyby do- 
westi, a nemohly-liby praudy mocn6, weden6 zdkony ne- 
ZD&m^mi, powaliti i wndrodS naSem dost dobi'e zaloi^enau 
budown wlastniho prospSchu i wSecky hrdze politick^ mau- 
drosti? 6echftm a Slowanftm Rakauskym mohloby se, jak 
]^e5eiio, podariti je§t§ jednau, zachowati Rakansko w ne- 
bezpe^f takow^m , kdyby w ten 6as tcSickni celau wftli a 
sworn6 chtili: to wSak zii se ndm nade wfiecku pochyb- 
nost, 2e kdyby w ten 5a8 nds 18 millionftw Slowan^w o za- 
chowdnf jeho nestdlOy 2eby je sotwa kterd moc na swStS 
zachowala.** 

„A wSak doufejme, 2eRakausko bade nchowdno pl^e- 
wratflw takow^ch, 2e str^n^ andSl dynastic, 2e maudrost 
stdtnikftw rakausk^ch (t. j. wice rakausk^ho nei jin^ho 
patriotismu majicich), odwrdti nebezpeSi takow6 a nedo- 
pusti, aby snad wdfinS neb panowaSnost ndrodni, nebo sw6- 
blaw6 cbautky jednotliwc&w mSly wydati f&i nasi lehko- 
w&^nS w experimenty tak nebezpeSn^, jako jest dualisrous, 
pK nSmi jde o hiawu." 
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Kdy2 bShem roka 1848 pofialo se mluwiti ponejprw 
federaci a federaUamu w Rakausku, slowa ta zd&la se 

sama nejwStfii p]^ek£2kau prowedenf politick^ takow6 
sau8tawy« Prawilo se^ 2e federace pl^edpoklddd U tSch, 
kdo do ni wstaupiti maji, postaweni auplnS neodwisU, samo- 
statn^ a suverenni; pHwlastiiowinim takow^ho postaweni 
jednoHiw^m Sdstk&m, z nich^ HSe Bakaoskd z&leSf, 2e za- 
piri i zni6aje se dSdiSn^ patiownikowo pr&wo; £e M§e ta, 
mSnic se w republiku, pl'est^wd tud{2 b^ti mocndhitwini 
atd. Takto pK5itdna, diwem diwaacfm, moc stdtobomi 
jedin^mu sloum, a to w zemich^ kde co do publicistickif ch 
slow nedorozumSnych neb zle rozumSnj^ch neb^walo nikdy 
nedostatku. Od t6 doby ale, we mnoholet]^ch hildkdch a 
pfltkdch obsahu politick4hO| wel^ejnS min6ni doSlo ji2 upo: 
kojeni; obawy o republice zanikaly, jak mile widSlo se, 
ie i nejwSrnSjSi nSkteti nUdcow^ koruny a dynastie pH- 
zniwali se k zdsaddm od federalistflw hUsan^; koneSnS 
mnlkli hlasow^ nenpHmni cele, kdy2 wzneSenj^ panownfk 
B&m diplomem Mjnow^m prohldsil saustawu w podstat6 sw^ 
federalistickau za budauci z&klad Hfie. Ted ji2 neni tajno 
ni2ddn^ho rozumn^ho 61ow5ka na swSt6, 2e federalismtis 
Rakausk;^ jest federaUsmus soi generis, rozASlnf jak od 
Swejcarsk^ho a Severoamerick6ho , tak i od NSmeck^ho; 
a j& mim za to, 2e w n6m hlawnS zakl&di se i spoSfwi 
modern! „idea stdtu Rakaoskiho". 



*) Cldnek yn tiStdn byl w „N&roda'' 6. 132 dne 15 m^e 1865. 
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Hlawnl znimkau a spolu podstatau federalistick^ho 
sHzenf jest rozdil, kterfft se &ini mezi zdleSitostmi fisakymi 
a zemakymiy a tudiS tak6 mezi jednotuBM wlddauflSskau a 
rozliSn;^! zemsk^mi wlddami. DfileiEit^ rozdil iakowf 
slauii jiS diplomu Hjnow^mn za zdklad, a jest w nSm urSitS 
wymSl^en ; centralistick^ wlidy, ku p]^. francauskd^ neznaji 
ho naprosto. Unorowj^ patent , zaklddaje se na diplomu, 
cemohl wjhnanti se, abj neuSinil z&sadS federalistick^ jist^ 
koncesse, kter&i jm&6e bylaby neleiela w celku a duchu 
jeho centrali8tick6m; a jiS sem wyloiil, kterak koncesse 
ta, nSinSni owSem hlawnS w theorii, trati a tratiti musi we 
praxi 6im ddle tim wice pfldy, aS se koneSnS ztrati docela. 
Dualistick^ program uhersk;^ we formfi tilretl ode mne wy- 
Sten6 5ini tak6 koncessi zdsadS federalistick^ , ale nelze 
pl^edwidatiy na jak dlauho , kdyS sesiU se pHrozend jeho 
snaha, pfewesti t§2iSt6 fi&e a ujednotiti je w Pel^ti. Kon- 
cessemi takowj^mi centralismns i dualismus wzddwaji sice 
hold jak^^si on6 zdsadS, nemohauce odepHti naprosto uznini 
jeji pHmS]^enosti a spasitelnosti pro Rakausko: ale zdd se, 
£eby ona slaniiti mSla ob^ma jen jako za dobu pl^echodni, 
nejsaac koneSn;^m jejich cilem. 

Pod centrdlnl wlddu Hiskau ndleieji w^hradnS, die 
zdsad federalistick^ch i die diplomu, z41e2itosti tj^kajici se 
1) panowni6iho domn Rakausk^ho, 2) pom^rftw MSe zahra- 
ni&n^ch, 3) wdlky, a tudfS i wojenstwa i ndmol'stwa st^t- 
niho, 4) financf a diuh&w Mfisk^ch, 5) obchodujak zahra- 
nifin^ho tak i domdciho mezikrajn^fao, a tudi^ i celnicb 
Z&leSitosti i wfiech k obchodu takow6mu poti^ebn^ch pro- 
sttedkflw kommunikafinich. Pro tistawnf jejich wyKzowdni 
bude tedy potfeW jak zwUStnich organflw wUduich, ze- 
jmena ministerii Hfisk^ch, tak i lislf edniho sn^mu HSsk^ho. 

Ostatnf zdlei^itosti weSkery, zejmena ku pl^. politicks 
zpriwa zemi, fikolstwf wy^Si i niSSi, saudnictwi weSkero 
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atd« ndleieji die tScbSe zdsad do podrufii wUd a snimuw 
zemdhycK Kdoiby newidSl, 2e w oborech tSchto neni po- 
ffebi aupln^ uniformity, ani we prosp^ch jednoty a moci 
stdtniho celku, ani we prosp^ch obywatelstwa i ndrod&w? 
kdoby zapiral, 2e domnSU takow6 uniformity potl^eba zdd 
se pochdzeti wice ze wWdychtiwosti a panowaSnosti n§* 
kter]^cb bureaukratflw, ba^ioich po miloBtiw^m i nemilosti- 
w^m jeweni moci sw6 na wSe strany, ne21i ze pHrozen^ 
powahy w6ci? W2dyf w nauce politick^ od muWw wii- 
nj^ch i to n5kdy w pochybnost se brdwd, zdali ku pt. 
zdle^itosti uSebn^ n&Ie2eji w&bec do tilohy etdtu a do 
zpr&wy jeho. ZHzeni pak fikol mi wfiude se diti ne tak 
podl^ idealnich wzorflw zahrani6n^ch (a5 j& jich samych 
w Bob5 nezawrbuji), ale podl^ potl^eb mistnich, podl6 pM- 
tomniho tarn w&nde stnpn5 wywinuti ducha i wzdSlanosti, 
podl^ jazyku, mraw&w, konfessi a zamSstn&ni obywatel- 
stwa; £e pak w tom we wSem nekone5nd panuje rozma- 
nitost we wSech konSindch Rakauskych, toho pi^edce nikdo 
zapirati nebude, a jalowd bylaby odpowSd, ie Btejn^m 
wSech zi'izenim m& prdwS ubj^wati t& rozmanitosti , neb 
ndsledek toho hfwi i bude w^dy jen ten, 2e mnoh^ kra- 
jiny a n&rodnosti, pro kter^£ uniforma ta se nehodi, z&- 
stanau we wywinuti dueba wzd^lanosti pozadu na wSky. 
Taki neplatna b^wd omluwa , w iisti^edni radS zasedi- 
waji ma^ow6 z rozliSnj^ch krajin, staw&w a ndrod&w: neb 
rtzni jejich hlasow6 ntonau snadno we praudu ku po- 
wiecbnosti, panujicira w kaSddm koUegium, aS nezwykaji-li 
mu2ow6 ti, podddwati se mu sami napi'ed. A co plati o 
Skolstwi, plati nem6n6 tak^ o saudnictwi; rozdihiost pKro- 
zenj^ch powah, zd^dSnj^ch ndzorflw, obyfiejftw i samych 
wdSni a hHchftw, wymdhajl w rozli6n;fch krajindeh roz- 
li6nau miru bedliwosti a pHsnosti zdkonftw i trestftw atd. 
T62kd jest owSem liloha, ur6iti rozdgleni wldd a snS- 
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mflw zemskych w Rakauska in concreto, a ohraniSiti 
weSkero pfisobeni jejich do podrobnosti; i6£k& zwldfit6 
pro SlowSka nemajiciho we wlada^eni zkuienosti prakticke. 
WSak prowedeni jeji die m^ho zddni ani nem&2e a nem& 
se diti z jednostrann^ w&le Sikoli, n^br^ z wflle spoleSn^, 
^ili z urowndni a z usjednoceui se wfiech stran, jich2 se 
totykd; taktomu chtSjf tak^ nejen duch diplomu Hjnow6hOy 
ale i slowa jeho wlastnf. Froiei i necht^je w torn 
nikomu praejudikowati , dowollm sob6 wyslowiti jen nS- 
kter^ mySlenkyy kter42 ddti mohau podnSt k dalSimu 
skaumdni. 

Za to mdm, ie pH zHzowdni organismu wfiech wldd 
zemskych w Rakausku bylobj welice prospSBn^, wzfti 
sob§ staroSitnau Uherskau listawu za pHklad; i-eklbych 
za wzor, kdyby Sasem bylo newlaudilo se do ni dosti 
hojnfi w6ci newhodnych, jichi ani w DhHch obnowowati 
a chwdliti, ani jinde ndpodobiti neni radno. Takowi jsau 
ku ph rozdil z ddwna SinSny mezi ^natio** a „misera plebs 
contribuens" ; takow6 nyn^jSi „diplomatick6" panowdni 
jednoho plemene nad ostatnimi; takow6 postaweni palati- 
nowo w poslednim wSku, co mistokrdle s moci neodpo- 
wSdnau; ti!t chautky stoliSnich shromd^dSni nSkterych, 
pohrdwati si na suverenni republiky, a potahowati k sob$ 
wSelik^mi spflsoby moc zdkonoddrnau , ndleiejici jedi- 
n^mu' snSmu zemsk^mu; i&i jist6 formality processflw, 
nehodici se do w6ku nafieho , i jinych wice Hdftw neb 
zloHd&W) kter/ch^ aspon d& se Hci, 2e abusus non 
tollit usum. Ale nehledS na takow^to wady, jichito uwa- 
rowati se napotom nebude nemo2n;fm ani nesnadnj^m, jest 
jddro zemskj^ch instituci uherskycb same w sobS tak 
zdraw6 a zddrn6, zeby die m^ho saudn zaslau2ilo chowi,nu 
bj^ti tak6 w jin^ch zemich; jest w nSm iiw^ zArodek 
prawd autonomie zemsk^^ bez nii swoboda obSanskd i poll- 
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ticki nikde dlanho stdti a trwati nemftie ; jest i zisada 
reformy a zdokonalitelnosti nekone5n6, bez ni2 wfiecky 
lidsk6 instituce hjnauti a sahynauti museji. Zejmena insti- 
tace ^adfiw a shromd^dSni stoli6nich nebo-li ^upnich, za» 
loSend na zdsad^ wolitelnosti, dokazuje se praw4 
palladium f&d&w aatonomickj^ch. Z toho tak^ pochopiti 
a wyloSiti se d& wSeobecnd Uhrftw (netoliko Madarftw) 
Uska ke sw^ constitutio aviticai i neobySejnd energie k je- 
jimu zachowdni a hdjeni; IJhrowi pod bureaukratii 2iwa 
a blahu bj^ti nelze; on w torn ohledu mezi wSemi n&rody 
na Europsk^ pewniii6 nejwfce se liii (abych nejmenowal 
domdcich) ku ph od Francauzflw, kteH bez rady a po- 
moci au]^ednik&w a policie ji£ tusim ani stdti ani hybati 
se neum&ji. I neni-liS SddaucnSjSi a ndsledow&ni hodn^jSi 
pMklad onSch, neSli tSchto? 

U^iwdm pak pi-ikladu toho hlawnS k tomu cili, abych 
objasnil a pon^kud i usnadnil nejtS^Si pH prowozowdni 
zisad federalistickych otdzku a ulohu: o podru5i a wniti^- 
nim listroji wldd i sn&nfiw zemskych. Stdtnikftm q ni 
pracujicim daloby se w&bec poIoSiti za prawidio: Seho 
zemi Uhersk^y die waSeho wlastniho citu asaudu^ odepHti 
nelze, t^ho2 dopj^ejte zemim ostatnim tak^, ajako£ jim ho- 
towi jste ponecbati politickau zprdwu zemskau, i^kolstwi, 
saudnictwi atd. celS, tak 5ifite ndpodobnS i zemim ostat- 
nim; tim docilite tak6 w^hody welik6 w o6ich nQ tak 
mj^chy jako jinj^ch mnohych lidi, toti^ co nejwice mo^ni 
stejnd formy w listroji wSech zemi Rakauskj^ch. Ohra^uji 
se napi'ed proti zlowoln^m smi^kfim, kteH slowflm m^m 
podstrkowati bndau smysl, jakobych, schwaluje starouher- 
sk^ instituce, radii zawesti snad i Corpus juris hungarici 
do zemi p^edlitawsk^ch : ka2d^ rozumn^ a prawotn^ 
£tend]^ uzni, 2e jako2 Uhrfim p]^eji a radim, aby zacho- 
wAwajice zdSdSny politick]^ status quo, pilni byli pK nSm 
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epraw, jeS pokrok nowowSk]^ £&di, tak i jinym wBem 
nirodftm ^fii bjch, aby na sikladS nynSjfiich i budancich 
sw^^ch poti^eb sami Bob§ zprawowali jak wnititiif ei^izeiii 
Bw£ politick^, tak i fikolstwi a saudnictwi atd. (rozumi se 
wMj, £e B panowniken 8poIeSn5.) 

I^edwidim a nepochybuji, ie proti n&wrhu mSmu 
ozwau 86 z jiBtrfch krohftw hlasy: ^^nemdme-li se sam^^mi 
Uhrj ji2 nesndzl dosti, Si choete, abyohom si nadSlali po- 
dobn^^ch jeStS wice i we wSech zemich?** Na to ale snadni 
i kr&tkd jest odpowSd: «jeli to, co pro Uhry se nawrbuje, 
same w sobs nesprawedliw^ , Skodn^ a zdhubn^, nesmfte 
jeho am Uhrflm powolowati, ani komu jin6mu; je-Ii ale 
sprawedliw^ a pro ff&i nezdwadn^, jakj^m priwem odepltete 
t6ho2 ndrodftm jinym? 5i Bnad nechcete sprawedlnosti 

PHklad ode mne uweden^ poslaoM tak^ ku poufieni 
a k sezndni, 2e wUdy a snSmy zemsk6 w Bakauskn 
wdecky, chtSjMi a^fwati i&chie prdw tiBtavnifch a tiiiit 
uAtj autonomie, majf tak6 spftsobny b;^, aby tak jako 
zem6 ITbrnkd mohly ka£d& we wfiem poetafiiti BobS samy* 
'PtHil mal6 zemS w&ak nejsau s to, aby we fikolstwi a 
saadnictwi stdly samy o sobS ; muBit se jich spolditi w^dy 
DbSkoUk dohromady, aby opatitily sobS wfiecky druhy fikoi, 
nejen kn "pt. oniyersita, ale i tak feien& fikoly odborow6 
fiili p)todm6tow6 (FachBchulen) , tak^ aby w nich wBecky 
polf ebn6 instance poUtickd i sandni nalezaly plirozen;^ 
a pHm^fen]^ obor pAsobnosti bw£. 2e ndwrh federalist- 
skiho zMzeni zemi Rakansk^ch, podan^ ode mne r. 1848 
ko»8titafinimu w^boru sn&mu EromfiHisk^hOy wyfiel z porad 
jeho hezky zcentralisowan^, tomu dalo pHfiina hlawnS 
newhodnd sloSenl onoho wj^bora, do nihoit ka^dd sebe 
menSi zem6 wolila ze sebe priwfi tak po tfech osob&ch, 
jako Cechy a HaliS; mal^ zemSi majice welikau we wj^- 
bora pl^ewahuy a cbtSjice rownati se semim welik^ 
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ne tak po8tem a koUkosti ob§ti, jeiby pKnASely c^lku 
stdtnlmu, jako radSji wyhodami, jichiby od n$ho ppiiwaly, 
t6i citice, jim nelze u2fwati s prospSchem takow6 miry 
autonomie, jakd hodila i nawrhowala se pro zemg w5tSi, 
Inuly, a2 na n§kter6 audy, wSecky k centralisaci, (zwldStS 
ana wStSina t^ohto poch&zela z politick^ §koIy francauske 
a Rotteko - Welkerowski). Jest tedy nutn^ po2adawek 
federalistsk^ho zHzeni, aby zem^ Rakausk^ d^lily se w 
kolikero skupeni, die zdsad a pomSrftw historickj^ch, geo- 
grafickych i ethnografickj^ch pospolu. Urfieni takowychto 
skupeni co do zemi nSkdy koruny Cesk6 a zemi nSkdy 
Polsk^ch i Italskj^ch nemSloby tuSim welikych nesndzi: 
ale pH zemich koruny Uhersk6 wede se jUt ddwno iivrf 
spor to, m&'li zdkonoddrstwi sestl^edSno hfti w PeSti pro 
n6 pro w§ecky, aneb maji-li Sedmihrady a krdlowstwi tak 
ieiSen& trojjedin^ twoHti skupeni zwldStnf; a mnim, ^ i 
pH zemich starorakauskych (ndleSewSich r. 1526 domu 
Rakausk^mu d6diSn§), budau o to hddky, maji-Ii b^ti jen 
jednim sknpenim neb n6koliker;^m9 jelikol^ zejmena kra- 
jiny Slowinsk^ mohlyby si pHti spojeni se we zwldStni 
krdlowstwi IllyrskS zase. J& die zdsad federalistsk^ch 
nemohlbych nikoli schwalowati priliSnau centralisaci w PeSti, 
proti ni2 platilyby ty sam6 dftwody, kter6 wedau se proti 
centralisaci we Widni a proti dualismu wftbec. OtAzky 
wSak tyto nedaji se rozbodowati sluSnfi bez wyslySeni 
stran. Jist6 jest, 2e i kdy& obnoweni budau nSkdejSi ge- . 
neralni sn6mow<S zemi koruny Cesk^, 6echy a Morawa 
nepl^estanau proto miwati tak^ sw^ zwliStni snSmy ^esk^ 
i Morawsk^, je^to zemS ka£dd bude chtiti podr^eti swe 
jmgni pro sebe; a podobn6ho nSco stane se wjinych sku- 
penich bezpochyby tak6. Pottebi tedy bude, aby zemS 
umluwily se a urSily do podrobnosti, co budau miti spo- 
le8n6ho a co zwldStniho kaSdd pro sebe. Hlawni ale w6c 
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jest, £e ka^d^ takow^ skupeni miti sw^ho wlastniho 
kanclil^e nebo4i ministra pH listltedni wUdS Hfisk^i 2e zi- 
konod&rstwi tj^kajici se wnitl^nf zprdwy^ wyuSow^nl, prdwa 
wedeni atd. wyKzowati se bude nejen ryohleji, ale i pK- 
rozenSji a pHmSI'enSji rozIiSn^m poti^ebim ndrodflw, ne21i 
posawad se d&lo, a koneSnS !te nestane se ^t&ini ndrod- 
nosti kHwda, jelikoi ka2dy ndrod bade p]^irozenS moci 
iiSastniti se we]^ejn6ho 2iwota parlamentarnibo. 

UhH osw6dSuj{ se, jim pK otizce o zHzenf st&ta 
Rakausk^ho nutno jest dr2eti se pl^edewSim historickS 
p&dy 8w6 a zdsady o kontinuitS prdwa: neb kdyby jednau 
opustill ji) mohloby se jim pr^ w^sti jako n^kdy Antaeowi 
od zemS odlau5en6mu, 2eby jako w pow^tH koneSnS po- 
Jiticky uduSeni a umol^eni byli: a bofaa^el, 2e ohledem 
na pokusy z WidnS Sasto fiinSn^ neize jim w torn ddti 
owiem za kHwdu. Ale sluSi tuBim poznamenati taki, 
ie oniy wynutiwSe r. 1848 na wUdS koncesse neshodnS 
s jednotau a moci iiie^ a pokroSiwfie we sporu odtud 
powstal6m a£ k anpln^ a naprosti negaci jeji (w Debre- 
clnS)y poSali sami prwni opauSt^ti historickau p&du a ru- 
Uti kontinuitu prdwa. Ji, stoje na zdkladS prdwa pM- 
rody, zapirdm a zawrhtiji tak dobl^e , jako kdokoli na 
sw§t8, powSstnau „Verwirkungstheorie** : ale smlauwy mezi- 
ndrodni timSi wfiecky a welik^ po6et i smluw stdto- 
prdwnich stdwaji se wesmSs jak;^msi kompromissem mezi 
prdwem pfirody a tak l^eCenj^m prdwem silnSjfiiho (jus 
fortioris), kterii wlastnS jest prdwem (8i radSji bezprdwim) 
ndsili ; i nespati^uji w torn dAslednosti aupln6 , kdy2 kdo, 
dowoldwaje se takow^ch smluw, chce w nich drieti na 
zMeli wSdy jen prdwo pHrody, a nikoli tak6 druhau 
jejich konstitutivnau Sdstku. -< A wBak necbaje chaulo- 
stiwi t6 liwahy, dowolim si poloiiti dilemma: UhH, a ze- 
jmena MadaM, chtSji buJto jen swobodS, aneb tak6 pano- 
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wAnL ChtSji-li jen swobodS, maji owfiem priwo , Sidati 
tak^ garantie jeji; ohWS po panowinf ale uwedlby zase 
jus fortioris na jewiStS; jehoSto diskusse, jakzn&mo, tieko- 
naji se p^rem. ^eby ale s drab^ strany i!iBtawa uberBki 
nabyla tim mocn6 garantie nowi^ kdyby tak Mkaje opa- 
kowala se w CechAch, w Halifii a jinde, i^ili kdyby tu insti- 
tttce uatilily se die analogie jeji, o torn bohdi oni sami 
pochybowati nebudau. 

Namitaji tak^ UhH, 2e snSma jejich od jakiiwa ndle- 
Selo prdwoy powolowati danS a rekruty ; a ponSwad^ w n$m 
le£i jedna z pi'ednich garantii swobodn^ dstawy, protoi 
odnimati jim to prdwo ie byloby asi tolik, jako pKprawo- 
wati je konstituci wflbec. A wsak zdsady federalistick^ 
nikoli necht^ji br&ti jim takow^ho prdwa: jen jeho prowo- 
zowdni chtSji aby bylo whodnSjSi a pHm^nSjSi k wSoi. 
Brannd moc we w§ech konSindch f&e ne&i a nemflSe b^ 
nei^li jedna i tatdS; ad nepMtel zahrani£n^eh nemofalaby 
ani jedna wesnice^ leiici kdekoli uwnilf hranic nafiioh^ 
nisilim plrepadena i pofikozena b;;^ti, aby celek Hfie nebyl 
tim ura^en a k odpora wyzwdn; a jistS nebadau br^niti 
ku ph koruny Uherflk^ jen UhH, Ceskd jen Cechow6 sami, 
kdyby cizozemci hnali se na nS dtokem. W interessu 
wSecb nemflSe powoliti se nikomU| aby titebas jen die roz* 
mmi a libowfile wytrhowal se z powinnosti, kteri naUhi 
na wfiecky stejn^, aneb aby w ni swSwolnS nadlebfiowal 
sobs 8&m. Proto2 potitebi jest newyhnutelni , aby obrana 
fiie b^wala p^edmStem usneSeni a rozhodnuti wSecb spo- 
ledB^ho, i aby toto miwalo moc pro wfiecky dokonale za- 
wazujici; samo ponSti swobodn^ tistawy poSaduje a Bose 
w sob& smysl takow;^. Zapomlni se , 2e i zemS koruny 
Cesk^ mSly pted rokem 1848 listawn^ priwo, powolowati 
dand a budget wojensk^ kai^oroSnS, afikoli epokojujice se 
c. k. reservy, ie powobost jejich nemSla prAwfim jfijteh 
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b^ti na ajmu, jen poHdku ho u£iwaly ; nyni pak pHntteji 
to sw6 priwo w obSt jednotS a xnooi celku HSsk^ho, azai- 
wajice newyhnutelnau jeho potirebu. NipodobnS m^liby 
tak& \]h!ti zachowati se. Wfiak federalismus nezau2i alehrit 
Refits i rozSiH swobody jejich. Wfidit oni dobl^e, jak cha- 
trn^ wliw miwal za staroddwna sn6m jejich ku ph na po- 
litiku zahram^nauy na ceini zdle^itosti atp., o kter^chS prw6 
rozhodowal u nich w6t§im dilem jen krdl B&m^ nynf pak 
we spoleSnSm sn^mu HSsk^m rozhodowati maji oni spflso- 
bem konstitufinim spolu 8 jin^i, w pomSru welikosti a moci 
kr^lowstwf Bw^o. 

ZemS Ghorwatski m& za nafii doby tu zwlABtnost do 
sebe, 2e se w ni agituje rozdilnd pro w6ecky Hi politick^ 
saustawy w Rakausku: pro centralisaoi , pro daalismns i 
pro federalismus. Duch centralistick;^ wane tu z Widn6 
skrze lil^ednictwo wyfifif> dualistick^ z PeSti skrze n^kter^ 
predni filechticey a oba pospolu sna£i se udusiti ducha fe- 
deralistick^ho , jenS rodi se z pHrozen^ch pomSr&w pftdy 
domicf. We smyslu jist^ch politikdMlw^ m^Hcich stupeii 
politick^ zralosti n&rod&w die po&tu stran brojicfch u nich. 
proti sob$ wespolek, bylby skutek ten pro Chorwaty zwl4St- 
nim nadMenim bo2im , kter£ho2 alespoii j& jitn w8md ne* 
pi>eji. Nelze tajiti se, £e w Chorwatech padi pti torn do 
wdhy jist^ moment, p&sobici m&n^ zjewn5 neiii mocnS, co 
welifiina w ka£d6m ohledu irrationalni^ s ni£ kaid6 po£i- 
tdni b^wd nesnadn^. Jest to newole stiii utiumend, ie za 
obSti nesmirn^ ^ pHnefieni nSkdy we proi^Sch jednoty a 
celku Hfie, pHprawuje se jim ndhrada netoliko tatdS| jako 
t^m, proti nim2 je byli pHnesli, ale ponSkud i chudSi; 
nebo netoliko trojjedinS kr&lowstwi nestdwd se prawdau a 
wojenskd hranice necivilisuje se, ale tak6, kdeSto nikde 
neni nedostatku organflw, mluwicich we smyslu centra- 
listick^m i dualistick^m, odpird se jim stdle powoleni k £ur- 
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nalu federalistick^mu w 2emi a l^eSi jejich a t d« Co2by 
byio diW| kdyby wiSnS tim roznicenS zabihaly iytfi do 
scestnostfy a kdyby nSkteM we swi rozhol^denosti hledSli 
spolSiti Be 8 stranau, kterdS, jak prawi, jejich nadSji aspofi 
jefitS nesklamala? Tim citem wfiak a spola bezpeSim, kte- 
r6ho£ ndrodno8t jejich pHtomnS (a mohloby se Hci , pro- 
zatimnd) po2iwd, wlastenci chorwatfiU nemSliby se ddti 
sw^sti 8 cesty , kterd jedini wede , ne sice ku panowdm, 
ani ke sluSebnosti, ale k rown^mu wSech pr&wu. Darmo 
byloby zapirati, ie ka2d6 pod£low&ni se, budto s Widni 
nebo 8 PeSti, o zdkonoddrstwi we wScech nen&lezitych 
nutnS k jednotS a celka l^iSe^ wydaHti se musi koneSn^ jen 
k ujmS jejich jazyka a ndrodnosti; a 16pe-li opati^i snSm 
Pe^fansk^ neboli Wideiisk;^ ku pt. Skolstwi jejich, ne21i 
snSm domdci? 

spoleSn^ snSm ten Hfisk;^, pokud zaklddati se bude 
na diploma Hjnow^m a na zdsaddch federalistick^ch, musi 
obdr2eti sloSeni a spflsoby wehni rozdilne od nyngj&i HfiekS 
rady 6ir&i i u2Si, rozumi se tufiim same sebau; budef to 
nic wice a nic m^n5, ne^li deputace od snSmflw zemsk^ch, 
posiland w2dy a prawidelnS ad hoc, t j. k wyHzowdni spo- 
ie5n^ch zileSitosti Hfie. Nemnim, 2eby k tomu hodil se sy- 
stem dwaukomorni. Naproti tomu ale mohliby federalistiSti 
sn^mow^ zemfiti, opSt die pMkladu snSmu uherskiho, skid- 
dati se prawideln^ z dwoji komory, jedni wySSi nebo-li ze 
sendtu, druhS niSfii 5iU z komory poslancflw. Nedbdm jd 
na ktiky, kter6£ myglenka tato zbudi w hiddch naSich pri- 
vilegowan^ch liberdlfiw: j4 pJedewSim si idddm instituce 
netoliko swobodn^, ale i stdl6 a trwal6, a teprw kdyi tito 
pdni mn6 dokdii z hiistorie, 2e jednokomornl ustawa swo- 
bodnd kterdkoli a kdekoli do5kala se 2iwota jen aspoii Stwrt- 
stolet4ho, wyzndm, 2e dopustil sem Se politickeho kacifetwi. 
Owfiem 2e dSleni mal;^ch snSmikftw, ku pf . Opawskiho neb 
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Salcbursk^ho , Terstsk^ho aid. we dwS komory byloby a£ 
t&m^St smSSn6; a nem6n6 newhodn6 byloby ono, kdyby snS- 
mow^ zemUl wfibec nem^li jm& kompetence, ne2li jim pH- 
5itala ku nSkdy listawa 4 bi'ozna 1849: ale tak auzke 
oprdvmSni jejich neplyne aspoii ani z diploma Hjnow^ho, 
ani ze z&sad federalistick;^ch. W§ak SirSi t6 w6oi rozjim&ni 
zawedloby mne daleko za meze nyn&j§iho dkola, a jd jiS 
pospich&m ku konci. 

Nebudu opakowati^ co )i2 pi^ednesl sem o nebezpeSi, 
kter6 pochdzi wiSdy z rozd^leni kompetence o tSch sam^eh 
zdleiitostech mezi dwa sbory zdkonod&rn^. Sa6mow6 zemi^ti 
nebudau miti jednati o centralnich z^le^itostech fiie, neili 
pokud jim nastane powinnost, napomdhati ku prowedenf 
ndlezfiw sn^mu MSsk^ho, a uspfisobowati die nich z^kono- 
ddrstwi sw<i domdci; zase pak snSmow^ MSSti nemaji se 
wkUdati mod swau do zile^itOBti, kter6£ diplom fijnowy 
pHkazuje snSmfim zemskj^m. Jen co se tf&e financi, ty 
jako£to nervus rerum museji se ow6em dSliti mezi sn^my 
oboji kategorie, a to co moind nejurfiitSji. W tom ohledu 
zd& se b;^ti nejwhodn^jSi sp&sob ten, aby dan$ a ddwky 
nepHm6 wSecky pHkdzdny byly do podrufii wlddy Hfisk^, 
dan5 pak a bernS pMm6 pod wl&dy zemsk^; rozumi se 
paky 2e pokudby nestaSily pHjmy H&sk6y muselyby kassy 
zemsk6 pHspiwati k nim die quoty, kterdby mezi zemSmi, 
w pomSru s jejich pHrozenaa silau a mo^nosti, spoleSn^m 
ustanowowdnim pokaSd^ jednau na delSi i*ada let, napi'ed 
wym^l^ena byla. Jen aSby prowedena i ust&lena byla sau- 
stawa federalistickd, mohloby neb^ti ji na 6kodu a napo- 
mdhati pon^kud k jednotS w zdkonoddrstwi o wScech zem- 
sk^ch, kdyby die § 3. diplomu Hjnow6ho pHprawowdny a 
snSmfim jednotliw^m, a wSak bez nuceni, ptedkUdiny byly 
stejn6 p^edlohy zdkonfliw, je2by pak kaSdj^ snSm die potteb 
dom&cicb modifikowati mohl. Mnim, !tehy mohla Siniti se 
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^kowi koncesse sauBtawS centralistickd zwUStS we wScech 
t^kajicich se tak ]t6£en;^ch pr&w z&kladnioh (Grandrechte) 
a Baudnictwi. 

Jalowi jest w o6ich m^ch namitka) SinSni federa- 
lisnm z t6 pH&my, Se pr^ mnoSf t52i6t§ HSe. Modemf 
historie Francie a PaHSe nSi do8tate6n6, jak nebezpeSnS 
hfwi jedinS tSSiStS netoliko pro dynastie , ale i pro swo- 
body n^rodfiw; a takd 2e tSlesa o dwau t^iiitich nemi- 
waji tak pewn^ postawy, jako o ti^ech neb Styrech a wice, 
netl'eba pozndwati teprw z fysiky, kaH^d^ to zni ze 
w&edni zkuienosti. Aspoii listrojim federalistick^m h^- 
bati aneb je dokonce wywracowati nebade tak snadno, 
ji^o jin^mi. 

Hlawni ale zdslaha i zndmka federalismu jest ta, £e 
]en on s&m jedin^ mocen a spflsoben jest uwesti u nds 
w auplnau platnost zdsadu rownfho wiem prdwa , kterdi 
jakoi jest nejuSlecbtilej&im owocem oswSty nowowSk^ a 
ki'eBtanskS pospolu, tak i wit^znS klesti sobS drdfaa do ba- 
daucnosti a wSeoh nirodftw wzd61aneho swSta. torn i o 
jin^ch momentech wice wyslowfm se jeStS w budaucim 
fiUnku poslednim. 
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St&tnici, usilujid zbudowati ^tistawu Hfie Rakaaski na 
zdkladech centralistick;;^ch a dualistick^ch, pokauSeji se o 
dilo protiwoltefiioi samo sobS, spoSiwajici na zdkladech wy- 
Mrracujicich se naWzdjem a odporn^ch jak pr&wu tak j pH- 
rodS; stawi tedy budowa nadlauho ani fysickj ani mrawn6 
nemoinau. Zdsadau konstitutionalismu b^wigi niU*odow^ 
wSude powoUni| projewiti w&li swau pH z&konodirstwi a 
zjednati ji platnost: to ale centralismus a duaUsmas obme- 
zuje pauze na prdwa ob^anskd i politicks, a zapird libo- 
wolnS ofaledem na prdwo ndrodnosti. Slowan^ a Ramoni 
maji tedy podHditi a poddati se N^mcfim a Madar&m; co 
obSan^ maji sice k zdkonAm pliddwati wflli swau, ale co 
nirodow^ nemaji miti wfile swobodn^. Snd§i-li se to se zd- 
kladni xnyfil^nkau a prawdau konstitutionalismu? Je-lije§t$ 
swoboden ten, komu se Hkd: „mii& hft swoboden, ale ne 
jak ty chcefi, nfhrlt jak j& tobS pfedepifii?" A kdo pak 
oprdw&uje NSmce i Madary ku pl^edpisow&ni takowdmu? 
kd0| jsa swoboden, powinen bude uzndwati cizi nadpr&wi ? 
Bndau-li NSmci a Madt^ wymSJrowati Slowanflm mini prdwa 
CO do n&rodnosti jejich, jak pak bude moci w Rakausku 
jeSt6 fe6 hfH o rownopr&wnosti n&rodftw a rown4 ke wfiem 
sprawedliwosti? 

Powd2ime-li, kterak zdsada rownoprdwnosti jazykowS 
a ndrodni prowedena byla ned&wno na sn6mu Sedmihrad- 
skdm a potwrzena s faflry , musf me uznati , 2e ji2 aspon 



*) CUnek Yin mt&n w ^N&roda'' 182 due 16 m^e 1866. 
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sedmihradSti Romtmi nezdajf se miti pH^iny ke stiSnostem. 
Ale proS nSco podobn^bo nestalo se ji£ ddwno tak^ w ji- 
nj^cb zomicby zwl&it^ Slowansk^cb? &i m& hfii skateSnS 
prawdaa, co roku 1861 slySel sem z list mnle wysoce 
postawendbo we Widni a powaSowal owl^em jen za zert, 
ie w Rakauska wfiem ndrodflm powoK a wyhowi se spfSe, 
neSIi Slowanflm, a koneSnS i wSem Slowanfim spifie, neili 
Cecbflm? 

A wfiak w I&nS welik^bo a spekalativii6ho n&roda 
NSmeck^bo nach&zeji se w2dy filosofow^ zwldStnici, ktefiS, 
jakoS dowedau ka^d;^ rozum i nerozum uwesti w metbodu 
a system, tak um^ji tak6 dokd^ati a priori, £e zdsadarow- 
nopr&wnosti ndrodm jest sama w sob6 hol^m nesmyslem. 
Jeden spolefin^ pftwod wefiker^ho filowWenstwa jest pr^, 
jako Adam i Eva, paubau bdjf; pHroda, jakoS ani dwau 
lupenfliw nerodiwA dokonale stejnj^ch , tak ani ndrod&w 
nepodSlila dary sw^mi stejnS, a kter^mu propfijSila jak6 
ptednosti, ten 2e md i prdwo, uwesti je w platnost. N6mci 
tedy , jsauce pl6mS od pMrody nadan^jSf, silnSjSi a uslecb- 
tilejSi ne2li SlowanS , 2e tak6 nemaji nikterak s tSmito 
na roweii staweni bj^ti. A feii takow6 rozUbaji se ji!t 
netoliko we knibdcb a 5asopisecb, ale i w krSmdcb nS- 
meckj^cb. 

Kdy2 tedy NSmci jsau tak od pHrody widy nadanSjSl, 
silnSjSi a uilechtilejSf ne£ my dechow6, ptdm se, kam pak 
pod6la se ta n&tura jejicb nSkdy ka pf*. we wdlkdcb 
husitskj^cb? dokdzali-Ii se tebddi bj^ti NSmci? Po mnobo- 
let^ch bojieb krwaw^cb, we kter^cbS p^ewaba po6tu a moci 
materialni na stranS jejicb b/wala w2dy nesmfrnd i po* 
r&fky ptedce ustawi6n6 a i&m^f zAzra5n6, ndsledowaly zjewy 
bezpHkladn^ w cel6m d^jinstwu swSta, ie n^mecki wojska 
obromnd, wyprawowand pomoci p&l Europy a wedend od 
wftdcflw plPednfcb w^ku sw6bo, ddwala seposlize na aat^k 
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ve sMiiho Btradiii, dHwe neHi jefitS pHfilo k bitwd roi- 
hodni, a 2e konefinS welik;^ sbor celdho ld^^taIl8twa 
w Basileji omlanwal sw6 mfrn^ s Cechy wyjedniwAni tim, 
pon$wad2 ^if otUi inscratabili divino judicio, nemohli phi- 
mofeiii bj^ti ne2ii sami od sebe (a Lipan). WSKm, ie 
K^mcftm dneSnim zminka o torn neni hrab$ wd6k a ie 
neradi na to se pamataji: ale my dowolime si pi^dcei 
pKpomenauti jim to i sobd tak6, kdykoli oni nealttfinS wy- 
pinati se a nis nriSliwd za pl^mfi podlejfif wydiwati budaa, 
ne£li jsau sami. WSak my neprawfme, 2eby C^cbow^ i 
w dob$ husitskS byli bj^wali nirodem od p]^irody nadandj- 
gim, sibi^jSim a u&lecbtilejfifm ; die m^ho p]^sw$d6eii{ aie 
byl owfiem weSkeren dachowni 2iwot tehd^ mesi Oeohy 
wesm^B probuzen§j§f, jarejSi a roz§i]Pen$j6f neili pom€rn$ 
mezi NSmci, — diky za to hlawnd wzd6lawaci n6kdy piSi 
otce wlasti Earla lY, — a proto2 i witdzili a pl^edSili 
dacbem^ pokud sami neopatrn]^m a nemaudr;^m se cfao- 
w^nim nezadali pi'ednosti 8w& J& tak6 nezapir&m, ie za 
na§efao wSkn n&rod N^meck^^ auhrnkem a wesmSs stoji 
na wyfifiim stupni wzdSianosti a duehowni 6iniiosti, neili 



my Cechow^ neb jini SlowanS; w2dyf ode dwau stoleti 
nejen zahraniSni NSmci pokraSowati mohli we swim wzdS- 
Uwdni se bez p]Fekdi^ky a atSSen^, alei wzeminafii, cokoli 
ginilo se s bftry pro pokrok duchowni (a5 toho nebj^walo 
mnoho), d&lo se aS do roku 1848 wfiecko wj^hradnS jen 
we prospSch Siwlu nSmeck^ho, kter^mui i my bezdSky howSti 
sme musili ; a dosdhli-li sme pi^edc^ nyn&j§i aspoil pomSm6 
pokroSilosti 8w6 w ohledu ndrodnim z wfde a pomoci 
Bw^ch sausedfiw, 6ili proti ni, toho Wykl&dati neti'eba. 
Edyby na tomto mistS iirfii o i& w^ci feS hfti mobla, he- 
odpiralbych seznati, 2e i w mrawnich powahdch a wdfinScb 
rozliSnj^ch ndrodflw wychdzeji za naSi doby na jewo jisti 
rozli&nosti a nerownosti Bt&l6, a nebude w torn bohdd nic 
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odpomAo tad tir&SIiw6ho, kdy2 jtoktm, 2e summy neb 
facit oirodxiich ctnosti a nectnoatf mohau na wice stran&oh 
b^ti 8tejii6^ Ifebas koefficienti. byli rozdiini: ale sapirdm 
a sapfrati budu wSdy ur&itd i roshodn^; 2eby kter^ nirod 
mA od ptoa boha nebolt od pHrody, a ne pauze od diauho- 
w6k6 tradlce swd a od wyohow^ni, do sebe hodnotu wySSi. 
Widyf nirodowS neexiatuji teprw ode dwau neb tH ti^i- 
oileti, CO tradici jejicb ponSkud sledowati Ize; a NSmci, 
kteH tak rddi stawi ne za protivu Slowanftw, nemfiliby tak 
ryohle zapominati na slowa pi^edniho skaumatele nirod- 
nosti Kw6 Jaknba Gbrinima, joEi2 wyhl&sil to za hiawni re* 
iBoltat we&ker^ch sw^ch studiiy 2e we&kero pl6ai^ nSmeck^ 
nemi w cel6 genealogii UdskSbo pokoleni nikde pHbua- 
n^o bliSiibo aneb rownS tak blizk^bO| jako jsau Slowand. 
Bara concordia fratrum. 

Wtak pKhlMneme-li k wSci bUiSe, nebude n&m Ize 
nbriniti ae podez^eni , 2e Nfimci , kteH blnky dSlaji o 
pKrozeni 8w6 nad nimi w^finoati, chtdji jen ohluSili 
Bwfidomi 8w6, sami o m nej$aace dosti p^eswfidfieni: neb 
jiniSe nebylo by pochopitelno , proSby se tolik zdri- 
bali| pustiti $e a nimi w bSh o ziwod w odSni rowndm, 
kdyby jisli byli swan p^ednosti a swfm witSzstwim. Ale 
pr&wS proto, aby pH z&wodu takow^m dila se sprawedliwost, 
my Udime a mflieme S&dati pr&wem, aby jiS jednau 
koneo atal se ki^iwdS odwSk^i a nerownost ne pHrozeni, 
n;^bri jen faktick^, aby nepodndcowala se w2dy jeStS 
wice. MA2eme a mosime 2&dati, aby stdt penfizi tSmi, 
kteri od nds dostiwi w rownd mi^e jako od NSmcftW| ne- 
podporowal w zemi nafii w^hradnfi jen nSmeck^cb ai^adftw 
a fikol wyfifiich; mosime 2&dati, kdykoU udiwi se poll^ba 
^Mzeni nSitel8k;^ch stolic 5eskj^ch na universitS Praiskd, 
aneb kdyi nabidne se kter^ decent ku plteddLfikim, wedle 
staronSmeck^ho, takd o starodeskim priwS, wedle Eike yon 
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Repgow tak4 o Ondl^ji z Duh6 neb Viktorinowi le WSe^d, 
aby I Wldnd neodpowidalo bo nim widy jen aprosta i 
pause xiegativnd atd. 

Namit&Q byl taki s nfimeckS strany kdesi (na dftkas, 
jak pi^ newhodni jest mi theorie o rownopriwnosti ni- 
rodni) nejapnj^ n^jakj^ pHklad rodiny pr&mydnikowy, jeni 
prf nepoddluje wfieoh $wych dom&cfch, iien i d6tif ani 
funkcemi ani wftHkexn Bw^ho z&woda atejnd^ ale jen die 
BchopnoBti a tiBloh. Zdalii pak 2iwot n^d&w joBt nSjakj^ 
kieft nebo i&]^ad, k jehoito zdirn^ma wedenf hfwi jen 
osobni spftBobiloBti a zbShloBti poti^ebi? 5ili pr&wo filow^ka 
ke waddUwinf se^ ku poifwini prdw obSansk^ch atd. 
podmintno jest teprw libowoln^m dsudkem Simkoli? 

JefitS apoadilejU jest pretense Madar&w ku panowinf 
w semi 8w6, pondwadX oni pr^ byli pibed tisici lety jeji 
podmanitel6« Zdali pr&wa, jestii kter^bo nabyli meSem, 
nj^posbyli diwno meSem zase, pora2eni bywie od tA doby 
naBtokrit? sdali sami swau mocf wymanili se n&dy se 
jha tnreckiho? sdali skoniiU posledni swftj nArodnf boj 
n VilAgoKe co witSsowi? Ale jakoX sem jii fekl, diakusse 
o priwo 8 nisili nekoniwaji se pSrem; protoS uietHm si o 
torn dalUch slow. 

Kone6n6 sa dflwod proti prowedeni nirodnf rowno- 
priwnosti awodi se newyhnutelni pr^ polf eba, aby Rakaosko 
newzdalo se spolka a opory HBe Nimecki , kteraui pr^ 
sioji a bez kteri£by pl^estalo nejen b^ti welmod (Qross- 
macfat)| nj^bri snad i ezistowati (wis Presse 20 Apr, 
1865). Wfira diwnSjSiho komplimentu nemohio se dostati 
welmoci Bakanski, neili kdy2 se di, ie podminky jeji 
existence nalezaji se ne w ni sam^^ ale kromS nil a tak 
mluwi p]^edni organ we]te)n6ho minSni w sam^m ardoi 
Rakauska, we Widnit J&byoh fei takowau spifie powa- 
iowal byl za ar&2ka welebnosti Hfie; anii si ji wylotiti 
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umim jinak, neSli 2e tSm, kdo tak sm^fileji a mluwi, zi^ 
leii na panowdni ndrodnosti n^meck^ mnohem wice, neili 
na trwdDi welmoci Bakausk^. Ndm Slowan&m aspofi na pa- 
nowdni w NSmcich nebo w Italii naprosto nic nezdle^i, a 
myslime, kdyS ]en Rakausko institucemi maudrj^mi a spra- 
wedliw^mi siskd sobg a pojistf spokojenost wsech sw^cb 
ndrod&Wy a kdj2 pK^ini se^ abychom wSickni na jmeno 
Rakausko mohli prdwem fardi b^ti^ £e pak nebude miti 
pH5iny, obiwati se jak^koli jin6 mocnosti na sw^td* Eoma 
ale spojeni zemi a ndrodftw Rakauskych s f&i NSmeckau 
wydaHlo se od jak^iwa wice ku prosp^cbn, ndm-li 5i ond 
i&i^ torn historie ddwi swSdectwi dostate6n6 a wj^mluwnd, 
JeStg za naSf doby widi to ka2d6 dit$, jak mnohd mate- 
rlalni obSti pHndfieti ndm jest tomu politickdma spojeni 
se stdty N6meckymi| kde^to w^hody z pomSm toho pro- 
nds wyplj^wajici zfist&waji s wStSiho dilu diplomatick^m 
tajemstwim, A kone£n5 md-li ndrodni cit pangermansk/ 
miti oprdwnSni tak neobmezend a swatd, jak^m pr&wem 
obmezowati a zatracowati bude cit panslavistick^ neb 
panitalsky? sm^ji-Ii Nimci^ i pi'es sti.tni smlauwy, pH-^ 
mileti a tuliti se ku kmenowcAm 8w;;^m zahraniSnj^m, 
kterak bude moci Slowanfim a Ital&m to samd poklddati 
86 za zIo5in? Madafi owSem z&stanau w2dy newinni, 
nemajice pHSiny, roztau£iti se po pHbuznj^cb sw^ch pod» 
uralsk^ch. 

W nowSjSi dobs NSmci a MadaH wzali sobS jUt za 
obySej , nazj^wati ^panslavisty" aneb — jakoS w UhHch 
B bet&rskau elegancf se prawiwd — ^pansldvy", wesmSs 
wSecky uw6dom$l6 Slowany, kteH nechtSji zaplrati nirod- 
nosti SW& I owl^emi bude-li panslavismem ke^idf ndrodni 
cit^ ka2dd pHrozend snaha slowanskd; bude-li panslavistau 
nebo pansldvem kaSd^ Slowan, kterj^ ned4 se wdsti ku 
ponSm5eni neb pomadal^eni: pak budeme po5itati pansla* 
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visty na milliony, a Rakatiko ceU stane se zasliben'au zemi 
panslavismu , — ale panslavismuy jakow^ho ani my sami 
si nepi'ejeme. 

PozorUjeme pofaHchu, kterak za dnftw poslednfch ni- 
rodni egoismas kmenftw panujicich pted i za Litawau ob- 
jewuje se Sim ddle tim nazeji a bezohlednSji ; Sterne o 
umlauwAni se politikdf&w nSmeckych i madarskych a o 
podSIow&ni se o zprdwu ii&e na spflsob, jakoby Slowanstwa 
w Rakausku ani nebylo; dosiy chime ji£ s obaa straa ieii 
radostn^ zdstupflw hotowyoh hrnaati se do d6mn§Ufaa rdje 
dualistick^ho : a nad^je na§e, jakkoli oprdwnSnd, w roz- 
umnj^ a staiy odpor wMdy proti smSrflm takow^m, mohlyby 
(6eho£ bAh nedej !) koneSnS zflstati pi^edce skutkem neo- 
sprawedln^ny. W takow^m pHpadS nezbude n&m Hci neili 
jedno a posledni slowo: kdyi^ proweden bade opak idey 
moderniho stitu Rakausk^ho, a kdyS riSe ta rflznorodd i 
jedini sw4ho spdsobu na sw6t5 pHi'kne, ne stejnau wSem 
sprawedliwost, ale nadwUda a moc jednSm nad druh^mi; 
kdy£ Slowand skutkem prohl&Seni budau za pl^mS podH- 
send a, ]ako2 jii j^eSeno, za material wlddy pro jind dwa 
n&rody: tu wejde takd pf'iroda we sw6 prdwo, a odpor 
jeji newyhnutelnj^ prom^ni domdci pokoj w nepokoj, obrdti 
nadSji w zaufalstwi, a zbadi koneSnS ti*eQice a zdpasy, 
jicbito smSru, objemu ani konce pJ^edwidati nelze. Den 
prowoldni dualismu stane se, nutnosti prfrody neodolatolnau, 
spolu tak6 den narozeni panslayismu we formS jeho nej« 
min6 £idauci, a kmotiK jema budau rodiSow^ onoho. Co 
n^ledowati bude, domysli se ka£d^ Stend!* sdm. My Slo- 
wan6 budeme tomu hledM s upfimnau bolesti wstMc, 
ale bez bdznS. Byli sme pi>ed Rakauskem , budeme i 
po nSmI — 

Jakdkoli moire myfilSnek kolotd mi jeStS hlawau i srd- 
cem, citim pl^edce, ie po takow6m slowu nemohu mluwiti 
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ddle. Wfiak napowfidSl sem toho jii donH^ abj ks&dfi 
kdokoli jen chce, porozumSti mohl anplnd smyslu mimu. 
Ani2 jd chopil sem se slowa od poS&tku w t6 nad^ji, iehj 
fe(S m& zfskati si mSla ndjak;]^ wliw na skuteSny bSh ndilostf. 
Nikoli. NedostateSnosti sil 8w;^ch k tomu jsem ji 8ob$ od 
ddwna powfidoniy a %nim takS dobl^e wgecky ty mocn^ 
pltedsudky a wdi^nS, kteri slowflm m^m, at byla jakikoli^ 
fltawi 86 na odpor. Ale hleddl sem wykonati aipoA die 
moinosli powiniiost swau, abych nSkdy nemosel M h&& 
w^ditek swddomiy Se sem ml6el a nemlawil, pokud jelUS 
nebyk) poedS, a ie sem newarowal a newystHhal pi^d ne* 
bezpefiim, kter6bo2 piredwidati tuBim ne kaid^mu ddno w 
mfi^e a s tan nrSitostiy jako mnS. Proto tak^ bylbych ei po- 
kUdal za nestatednost kaidd ostj^chdni a fititdni se, wy- 
i'knauti posledni slowo. 

O publiciBtiok^ a fomalisticki firAtky, kter^S slow* 
mi jSt zbadila nebo jefit6 zbudf , maU jest mi p^ie. Po^ 
w^stni nSkdy slowo ministra kardinila Richeliea: «Don*- 
nez*moi deuz iignes d' an homme, et je youb le ferai 
pendre^ (dejte mi jen dwa Mdky od nSkoho, a ]i w&m ho 
pHwedu na Bibenici) nemi sice za naSi doby wice plat- 
nosti doslown^: ale bj^wd-li w£dy a wfiude snadno stawiti 
slowa proti slowflm, mA2e ono pouSiti nis^ kterak bystr^m a 
chytrym wykladaSftm i podnes neni nemofo^, wydeniohati 
a stopowati khwi limysly taki tarn, kde jin6 roznmni 
oko jich newidi* J& w nmSni takowim nikomu pltokiSeti 
nebttdo, a takS nikomu neodpowim, lefibych seznal^ iie swaa 
winan, nedopati^nim aneb nedopowSzenim^ dal sem pMiiattt 
ke sknte&aimn a w&inSma nedoroenrnfof* Ostaini wfieeko 
pora2eno budi£ pdnu bohal ~ 




C) 

Pridawky k prwnimu dflu Radhosta* 



18. 

IVwrnt ndwrh o SlownSka naul6n4m (z r. 1829). 
(Ketidtto^ posawad.) 

Ustanowiwie iia mysU , pltiprawiti krajanflm Mfifm 
stownik encyldopeMeksy , Bansim^ rocwAfiti l>edliwi apAabli 
pl^edsewzeti sw^o dHwe, neSli ae d<» nSho sawedeoia. 
Blawni dUnky rosjimini toho jsau tjr d?rfi otiaky : oo mima 
psAti? a jak mdme ps&ti? 

Abychom mohli na otiaky tyto a n^jak/m dflwodem 
odpowiditiy poti'ebi nim pi^edewSim poanad a fiwfipronik- 
naati do idey prftwodni dila nafieho* Jednoitni bytnoat 
kaid^ho dila lidsk^bo %iXQU w idei, kteri ma anik dala 
i w nSiB UBkntefinSna jest Tito pak idey odjinad ieipAti 
nem^eme, ne£li ae ai^teliiiho pozoiiii a awiieai wiedi. 
a»ifielAw BW^ch. 

Auiel enoyklopedio Seaki mftSe weamSa j«n dwoji 
hj\i: aneb pl^edmdtn;^, anabo podmfitnj^. PHdinfitej^ jseat 
takow/, kterj^ bea obladu na lidi a na okc^ati, jan nan- 
kau aamau a jejim obsahem ae Hdi; a podmStn^^ pak, 
kter;^ bil^e ohled na potfeby osob, toti£ dtesitfftw naiidu 

Prwni aaSel neae to w sob^^ aby wfiecky nauky w ce- 
Ito obom swim^ a rice podli nejnowfijUho atawn wido- 
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mostf lidsk^chy obsaSeny a pi^edneSeny byly. WSe co lidi 
w6di a 0$ 86 8taraj{ na cel&m sw^t^, muselo by za tim 
auSelem stejnaa mSrau §e1xeuo a stejnau pibiosti wyjeweno 
b^ti. Jind5e zajistS dokonali encyklopedie w ohleda tomto 
nemo^ni jest 

' jte mj auSelu tohoto pHsnS SetiEiti nemMeme, Bamo 
sebau wfl5i se stawi. Ea^dy to uznati musf, ie weSkeren 
obor zndmostf lidskj^ch do spisu as p6ti- neb 6estidila^ho 
wtfsniti se nedd. Abychom pak strojili spis obEirnSjSf, br&ni 
n&m ohled sluSn^ nejen na dostateSnost nai^i, ale i na 
ndklad, kn kter^mu by (tendl^i naii postaSiti mofali. Ndsle* 
downs poti^ebi jest ndm akUdati sob6 auSely podmStn^, a 
z neobmezendfao pole wSech nauk jen to sbirati, deho nyni 
w nirodu sw6m nejpot)^ebn§j§i jsme. 

Nirod, pro kterj^ pracujeme, jest nArod Cesko-slowan- 
sk^, po Ceehdch, MorawS a Dhtleh rozlehl;^, w jedn6 sioa 
iiSi, ale pod rozdilnau krajin zpr&wau ^ijici^ a co do wy* 
znini cirkewniho aspo& na dw6 rozdSlenj^. WzdSlanost 
jeho dokro5ila jii wfibec stapnd znamenit6ho : ale spftso-* 
bena jest jazyky cizfmi, ngmSinau w Cechieb a w MorawS^ 
latinau w UhHcL I jest ndm tedy pH^initi se, abychom 
jemu zjednali pMstup woln]^ k naukdm a ke wzdSlanosti 
w fe&i mate^ski, tak aby o wSem, co jemu w$d6ti hod- 
n^ho a dfile^it^ho jest, desky mysliti, mluwiti a ps&ti sC; 
nau&il, ani£ pak badaucnS^ wzd§Ianost wSku nyn^jSiho 
8ob$ osobiti chtgje, odn&rodniti se a k cizincdm o pomoc^ 
wolati museL NMedown^ zl^etel nd§ na dwoji po^eba 
obr&cen bude: w6cf totii a H&L 

Polieba wSd wztahaje se na wSecky nauky w&bec 
Nebof a5koli obor jejich jiS tak rozMten jest, ite jich 
wSecb nikomu obs&hnauti nelze a nepoti'ebi, plredce za 
pHSinau pHbuznosti, kterd je mezi sebau wi2e, potf-ebi 
jest kaSd^mU) kdo po prawe wzdSlanosti dychti, aby zaal 
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i^apoii sikladj a hlawni prawdy wefikeribo wSoieiBlfva* Ano 
i w obecn^m 2iwot6, kde2to zmnoien^ knihy, nowiny a 
Sasopisy^ ano i stdtni zpr&wy a naHzeni, p&sobi tak hojnf 
a a^iyrf ob^b pon^ti a zndmosli rfiznorodj^cb, jest aklad a 
ijF^klad jejich aupln^, a k nalezeni i ke srozumSni poho- 
dlnjp, krajanftm naSiin welice poti'ebnj^. 

Ow&em pak, kdyi mate!'5ina swau w6deeky wzdSlati 
a k naukdm wftbec sp&sobuau uSiniti mdme, pot^ebi xx&m 
dbtknauti se wfiech nauk bez rozdila. Wfiecky zn&mosti Udski 
rozwr^enyjsaa wjednotliwd pondti; wfiecka pon^ti wyoilSejf 
a wyr^eji se toKker^mii urCitj^mi slowy. Obor mluwy a 
bbor W^domosti lidsk^cb jsau stejnS ukonSeny; co myslime/ 
to slowy pron^iime, a rozum lidsk^ Jest wSady pospolii 
ploditelein nejen my&16nek, ale i slow, do kter;fcb2 je odiwi. 
id z&kon tento pHrozen;^ u nis se nesplnil, ano w skutku 
wStSi slow a wyraz&w ne21i ponStf a zndmosti poti^ebu 
w ndrodu sw^m citime , tobo wina jest nafie cizi a nepM- 
rodni ode mnoha stoletl wychowAwanL Nynl, coi' bd' 
w^kfiw zanedbinOy najednau opati'iti, a nirody Sfastndjfili 
kteH'pHrozenau cestau wedeni jsaace, n&s daleko pl^ed- 
h^hUf jednim tak Hkaje skokem stihnauti usilajice, plo- 
dime ji2 od nSkoIika let na pospdcb slowa i w^azy a 
w6tgf ncSli pHrozend aarodnosti. I jsauce opufitSni ode 
wSi porady a pomoci wySSi, jestliie w bShu takowSm Sasto^ 
klesdme a blaudfme, co2 w torn diwn^ho aneb neMsky a 
k&rani hodn^bo? AwSak jak welikd &koda z pokl^sek a 
bludfiw takowj^ch na fe6 a na literaturu na§i wyplj^wA^ 
zkufienost a2 pHliS patrnd i trpkd nds uSi. Spi80watel6 
porfiznu pracujlce jedni od druhj^ch se dSli a stranf; co 
jeden stawi, druhy boH a ff etf zawrhuje; a nirod — quern 
penes arbitrium est et jus — aneb pomaten , anebo roz- 
mrzeiy jsa nowotami a zmatky tSmi, wice jich se a litera- 
tury wesm$s odcizuje^ ne^Uby showiwal a pomdbal aniku 
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jejikna. JiltS Sas swrchowan]^, abychonci wKem t6m zmatkftin 
uteri sebau afiinili konec. SpoIeSnan poradan a sworn^m 
iifltanowenim wymfii'meS tedy aspoii powrchnfi i krdtce 
wfiecka pole natik a wdd lidBk^^ch, dokonejmeS wddeck6 
wKd^Unf xnateMoy tmi w tomto encyklopedick^m dfle 
aspoii tak, aby napotom Heskf spisowatel kaSd^, co do 
naaSni terminologie, na n6m se zaklidati a nirod k aapl- 
ndma doroeumSid now^cb i star^oh slow wSdeck^oh a H6i 
gwi nawedea b^ mohl. 

Po pilnim wySetiteni potfeb nafiich a anfielftw^ kteH 
poffebim pHmSi^eni b^ti maji | snadn^jfii jest jiS odpowSd 
na hiawni otdzky, ,|C0 a jak mime psdti?" 

Jestliie dflem encyklopedicki^, kteri£t6 strojime, 
poti^ebd nirodu swiho wyhowdd cbceme, musime w 
wSecko pozor miti, co wzddlancAm na&im wM6ti slufindho 
jost; musime jmenowitd nejen siklady a hiawni prawdy^ 
ale i wefikeru terminologii wl^eoh nauk w n6m jako w j&dfe 
obsdhnautiy a je tak dokonale a swStle pl^ednestiy aby 
itenii skutefiofi poufien, a pokud mo2D& i k w6deck6ma 
Sefitiny oiiwani saman jeji dostatefinosti, jasnotau a spani- 
losti pobidnnt byl Odpow^d tato nese w sobd taki ona 
idei prflwodni, o kter^ sem nahol^e dotekl, a kteri ke 
sdirn&nu wykonini kaSdiho dila wfiudy newyhnutedlnS 
pot^ebni jest Obritioe zl^etel swftj jak k okolnostem spi- 
sowatelstwa, tak i ku poti^ebnimu obsaha encyklopedie 
iesk^i mftieme wfiecky wfidomosti a nauky rosddliti we 
m blawni tiHdy: 

L historickau a semSpisnaa, 
n. pHrodnickaa a techmokaui 

IIL filoBofickaa a filologiekao. 

P^wni tfida obsahowati mi w sobi: 

1. Historii wtech wfikftw a nirodftw, swUStS pak domioi 
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a Blowiittskati, wXdy Upohi fl bhledem ua weddlanott w iai^ 
boi^enstwf, w literatal^e i w kr^nniAoh. 

2. Statistiktt, ndrodopiB a topagrafii jak cisosemski tak 
i domdci; w 6emt nejwStfii p^6e bade o zn&most wlastf ;i 

fieskoslowmnski jmdiia ssetodpisni^ 

3^ ^iwotopisj ixmfiftw p&wAiskfcht panOimikAwy wftd^^ 
oftw, wladaHw, umSlcftw a ufienoftw, Be swldfitnim ^Medrai 
iia H&i Rakaoakaa a nirod {ISeakosiowansky. 

4u RodopiBj BwUfitni a d&le2it6 rodftw pl^ednich wCe<- 
thidb 9k w Moraw^ w Hii Rakauaki a we SlowaiiBtwa, 

5, Pomocni nankjrhistoricki, jako£to archaeologii, my- 
thologiiy dipIomaUku aid., wfie jen kr&tce a struSnfi. 

£e drub6 iHi^ poSitati ae mohau : 

6« PHrodopis wefikeren 4spoIu b zem^znanstwim. 

7. Mathematika, zwl^td npolfebend , fjsika wftbeo, a 
9iklady agtronomie. 

8. Chemie, zwUSt6 !^omeslnicki, technologie wftbeo a 
Btrojnictwi; Hi bornictwl a hutnictwi. 

9. Stawitelstwl jak domdci tak i wodni a wojenski. 

10. Obchodnictwi y zwldStd pak znimost kapeckj^ch 
zbo2{ a fabrikdtflw, 

11. Ho8poddf>stwl domdci a poinf, t&t lesniotwl atd. 

12. L^kai'stwl, zwUitd prostondrodnf. 
Ke tieeti md6 : 

13. Staroklassicki filologie, Btadia humaxiitnf. 

14. Theorie feii a literatuiy, swIifitS fieskoBiowanski. 

15. TheorSe b&nictwl a krisoumj wftbeo. 

16. Filosofie jak theoreticki tak i prakticki, politika 

1 ndrodhi oekonomie. 

17. Priwnictwi a policie, swlditfi domicL 

18. Tertninologie wftbec a Bmifieniny. 

Jak daleko w kaidd e ttebto tiHd a nauk sablaubati 
a roaKflKti ad peiiebi , jest w$c pj^edkem urfiiti neotafei ; 
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pro£e£ to jen nn uenini spisowatelAw EawSsiti se mml, 
do kterj^ch£to jest naddje, £e nikoli jednOBtrannd w ta« 
kow^m, dile sobS poCinatiy alebrS wi^dy k celku prohl^- 
dati budau, 

Co 86 pak spftsobu dot^^^e, kter^ho we Bpisowini 
slownika encykl6pedick6bo ietiMiti slufii, sdini bw& o torn 
pronttim: 

1. Aby z' prostfedka naSeho pl^edewSim ustanoweni 
byli tiK redaktol^iy pro ka£daa tridu jeden, kterfmSto by 
hlawnf p^Se ondle^it^ wSech Sdstek we tiUdS 8w6 opati^eni 
Bwdl^ena byla. 

2. Abychom Be wfiickni, co ii&8 w Praze jest, spiso- 
wateli i redaktoHy kaSd^ podl4 dosawadnfch studii sw^ch, 
o prdci rozdSlili, a k wykondni ji se mezi sebau. cti a w^- 
rau zaw&zali; pH torn tak6 abychom spisowatele pl^espolni 
tauS mdrau ku pHspdnl spoleSn6 pozwali , zwIdStS w t5ch 
nauk&ch, ku kter^m ohi spfisobilejSi b^ti by mohli, heili 
kdo z prpsti'edka naieho. 

3. Co do pramenfkw, ze kter^ch by 6erpdno b^ti m61o, 
abychom z cizfch encyklopedickj^ch slownik&w nepl^ekl&dali, 
ale kaXdy spisowatel aby nauku swau podI6 nejnow6jSIch 
a nejlepgich knih systematick^ch poka^d^ sdm wywedl, roz- 
wrhna celau nauku w tolik 61ankfiwi kolik hlawnich a zd- 
kladnich ponSti w ni se obsahuje. Cizi slowniky jen ke 
srowndni a k wytSeni potfebnS obSirnosti we 5liacich po- 
u2iti se mohau. EromS toho zwU§t§ we wlastensk^ch a slo- 
wanskj^ch wScech mnoSstwi ^Idnk&w se zcela znowu psdti 
musf, protoie se jich u cizincftw nikde2 nedostdwd. 

4. ZwldStS potrebi bude, aby ka2d^ spisowatel pjede- 
wslm spftsobil sob6 alfabetick^ registHk wSech dWnkftw, o 
kterych jedniati chce, a ten registHk aby redaktor&iQ ke 
srowndni doddn byl; po fiemS pracowdni tim se polehSi, 




ka2d^ lipe wSdSti bade, Seho se w kflSdim fiUnkii m6m 
dot^kati aneb nedotj^kati mL 

5. Pon$wad2 encyklopedie naSe sama jen jddrem wSeoh 
nauk bude, tedy i sloh w nf inusl b^ti wfiudy jadrn;f , t. j; 
kvi^kf, wScnatj^ a jasn^. RozwlilStOBt pojedn&wini, bawenf 
se na mali^kostech, hledan^ Sperky slow a slohu^ owfiem pak 
polemika jak&koli, diln nafiemu byly by &kodni. Poti^ebi 
wSade bez okolkftw pKkroSiti k wdci hlawnf, a ji poMdkem 
a slohem pHrosenym i jasn^ wyloiiti, bea nastapo-^ 
wdni na odpory cisi , kde toho newyhnatedlni potf eba 
neki£e. 

6. Jeitd SkodnSjSi bylo by plHliSni nowotSnf w feU* 
JesUi^e budeme mlawiti k n&rodu slowy nesrozumite* 
dlnj^iy zkazfme sami napf'ed a2itek z price swS; proto2e 
paah;^ £lech si ji newSimne, ano mu to stejni bude, jako« 
bycbom nic wlasteneck^bo j emu nepodi wall, alebri sami 
cizibo jazyka mezi sebaa u2iwali; obojetnfci pak nafii 
w2dy raddji k cizinS se obrdti , kter62to ji2 rozam6jfy 
nei^Ii k ^eStinS, kter^ by tepnr s nesnadnosti u6iti se ma- 
selL Purismus a neologismus tedy welice na nzdd dridn, 
a toliko tarn pHpnStSn b^ musi, kde slowo cizi nesnese 
formy Sesk^, a kde nizew now^ &eskf nejen etymologicky 
prawideln;^ a nenucen^, ale i tak trefn^ jest, 2e poslauSiti 
mtie k jasn&jSimu a urditSjIimu w6ci pochopeni. ¥f&L bych 
pak, aby ku kaid^mu slowu now^mu a neoby^ejn^ma 
w ziworce w2dy pHmSrni slowo latinsk^ neb nSmeck^ 
pHpojeno bylo. 

7. Neni pochyby, 2e ka2d6mu redaktoru a kaidSmu spi- 
sowateli nahodi se w pr^ci jeho nesndze a tdikosti, zwl&itS 
eo do wSdeck^ terminologies w nichi jemu cizi porady poti^ebi 
bude. Pro tu a pro jin6 pHCiny radii bych, aby urSiti dnowi 
ke schfizkdm ustanoweni byli, kde2to by o takow^ch po^ 
ti'eb&ch spole^fin^m dorozum^nim rozjfmino a rozbodnuto 
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hfH moU^ W tteh ^ehflskAoIi taki o prospfiohn priico 
jak AstnS, tak i z dopisftw pf etpolnich spisowatelftw vpriwy 
iinijA 96 mohau^ aby spolei^Dost wSdj widSlat ck> a jak 
^9C0 k dokoDiiiai awimu ae bU£L 

8. Jin^ha apftsabu^ wydati encyklopedii tu, nefik na 
plMplapeni, ji oewim* JestUie^ jakoi se nadSji , wSickni 
ai^wateU pHd swan ndrodu darem pbdtuji, tedy pebode 
jiii^ho n&kladu i^i wyd4wani cel^o dila oeil^U: 1) »a 
dwoje pfepednl, rokapi^a; 2) na tiak a na papir; 3) na 
ofala^owi^i a 4) na ro«eailaiii diU. Hlawni n^lad p&jd|$ 
na tisk a na papir; sazba a tiak p$ii. aet exemf^&rftw j^dr. 
nobp arabo im weEkiin oktova sUti bade asi 8 s^., j^den 
rya papiru asi 4 zl.| ohi spolu tedy as 12 we stl^. Dwoje 
pi^epsini rukopiau k t^a2 archu as 40 kr. Po5teme-M 
tento niklad na jeden dil fiedeaitiarebow^ , bade n&kladu 
aa aazbn, tisk a papir » • • • • 720 al. 

aa pl^episowdni rukopisa • • 40 » 

aa ohlaiowdni a rozesilani asi . . > . > . 40 , 

Summa wSeho . . . 800 zL we sth 
E zapraweni tobo n&kladu poti^ebajeme 400 pledpla* 
titelftw po 2 zL we stf. na jeden dil, eo£ na jeden arch 
tisku 2 kr. uSini, a zbade nim jefitS sto exempl^&w ti6t$^ 
n^ch k budaucimu prodeji. Edyby se jen 300 pfedpUti- 
telAw sebralo, museli bychom aneb cenu pi'edplaceni zw;^-> 
fiiti na 2% zl., aneb sniiiti poSet arch&w o 5twrtina 
(60^15=46); jestli^e by ale wiee nei^li 400 pieedplatitelftw 
se na&lo, radii bych ceny pi'edplatni proto ddle nesnii^iti, 
ale rad6ji zbytek na kamenopisn^ mapy a obrazy n^loiiti, 
kteriiby k encyklopedii pHdati se mohly. 

9. Aby pi'edplaceni pojil^tSna a poleh6eno bylo, zAkon 
ten by se napi'ed zaraziti musel, aby ka£d^ pipedplatitel 
hned pH prwniin ohldfieni jswem sloiil 2 zl. stl^. jakoSto 
siklad a rukojemstwi na posledni dil encyklopedie; dilow^ 
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gby po 4 swasofch wydiwinii a ea kaid^ swasek pK od- 
birani poka2d6 30 kr. we sth placeno bylo, kromi posled- 
niho dila, kter^ pl^edplatitel&m p&jde darmo. Ostatnfii 
ponfiwadS nafii hnibknpci sdraiowinlm knih posawad fieski 
literature wfce wadf, ne<li roftSifow&nim ji pom&haji, pfM 
byeby aby sbSrateli pl^edplatkftw ustanoweni byli po wSech 
krajfch mnii znimf, filechetni a spriwui, kteHS by ta 
prici JB Usky wiastenski podiiiklii a taki roxdiwanim 
exempUHiw se obfrali. 

W Fraae, doe 12 liatopadv 1829. 
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Slowdcich a postaweni jejich k reH 
a literature deskS^ 



(W^jimek ze CUnka „0 nirodech Uhertfkjch, zwlAfitd Slovanech^ 
tigt6n6ho w (asopisa (^eak^ho Museam r. 1829, swazkn lY, str. 25—88.) 

— Co do pawahy duchowni zapfrati nelze , ie w UhMch 
jewf 86 m&nh Sinnosti^ ne£li a nirodftw sausednich. Wesmds 
snamenati jest jakaQsi wdhawost a nesnainost ducha, ja- 
kausi necidiwost ke ^iemu, coby je mohlo wytrhnauti ze 
wfiedniho bShu Siwota. UbH jewi mdlo zw^dawosti, skau- 
mawosti a u^eliwosti; chuf ke 6teni knih u nich milo se 
'wid&'j'*) nejsaut iddostiwi poznati, co u saused&w se dSje 
ke zlepfieui hospoddi^twi a i'emeslnictwi ; historie jin^ch 
nirodfiwy jejicb snaby w nauk^cb, w um^ni a pr&i^yftk^ 
m&lo 80 fietf i ; obrai^enost u sebe sam^cb a newiieni tobo, 
w Cera jini ndrodow6 wynikaji, ptekd^l jejicb wzdSlauosti. 
PHkladow6 Ubrftw oprawdowS wzdSlan^cb, a ma2&w bud 
dfiwtipem bud uSenosti swau znamenitycb^ newywracuji 
cbaraktcristiky teto wfieobecn^. Nejwice pi'i5inliwosti a 
wzd^Iauosd ducbowni nacbdzi se mezi Slowdky a N^mci 



*) Edo mnoho s knibami se obfrd, pf^de i podnes (1829) u spro- 
st^ho Madara snadno w podezfeni, ze as 6ernokni2nikem jest, 
jakoii se to i mnd sam^mu n^kdy w Zdtisi pi^ihodilo; kde2to 
w§ak dobromysln^jSi zase mne za priliS n&boi^n^ho m§li, an 
sem pr^ ani na prochdzkach sv^ch modliti se (t. kniby (isti) 
nepj^estdwal. 
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oilrkwd eviingelicki: potom mesi MacFary reformitsk^mi; 
w now^jSich wSak Sasich, od panow^ni cisai^e Josefa II, 
naskytuje se owSem i mezi ostatnimi Ubry w2dy wice 
pHklad&w chwalnjch. 

Literatura uherskd jest mnohojazySnd: jmenowitS la- 
tiiiskiy madarskd, n^mecki, slowensk^, srbskd, charwdtski 
i rumunski. Ji2 z toho domysliti se jest, 2e as iAdni 
% nich neni we znamenitdm kwStu. E literatul^e jest 
potf'ebi wi^ade publikom hojn^ a chtiw6 ke 5teni; kdekoli 
knihy ridy se 6tauy tam tak6 r&dy se piSf, nikoli naopak. 
Ale w UhMch, jako2 sem i^ekl, u wSech n&rodAw wesmSs 
w pomSru k jin^m zemim, mdio se ditdwil; owSem pak, 
GO Madar pile, tobo ne£te N6mec, co N^meo, totou neroz- 
Qmi w^tSi dil Ma^arAw; a tot62 plati tak^ o Srbtch, o 
Slowdcich a BaoQunech. Spisowatel^ uher&tf, tak jako i 
naSi 5e§ti, posawad (1829) nic nepiU ze rnzdy; neiiif knih-* 
kupcflw a knibtiskal^fiwy kteH2by jim, jako2 to w N^mdch, 
W Anglii, we Fraacii w§iide se dSje, poddwali slu&nau za 
prdci odplatui prato2e nejsau nikde jisti odbytem knih 
swycb domdcich. Spisowatel^ tedy pracuji jen z Idsky 
k re£i a k wSoi, a wyddwaji spisy 8w6 5asto na swftj 
wlastni ndklad ; co2, ad same w sobd chwaln6 jest, za ki^eh- 
kosti wSak lidskau wyndSi obydejnd mdlo zralyoh plod&w 
na sw^tlo. Mimo to cedostatek in^st welikj^cb, jeStoby 
slauiily za spojiStS muS&w u5eD^ch, aby snaienim 8w>^m 
mezi sebau se sdlleti, podporowati a spoledaau i'ewniwosti 
ka podnikdni w2dy wySMmu pobddati se mobli, jitekiil 
tak4 zdirnhjhimu zniku literatury. 

Za t^mi a jinj^mi pH6inami ucenost w UhHch, zwl&StS 
iinnk i plodnd, zaw^gena jest wftbec na ni^Um stupni, 
neili w jin;^ch zemich europejskych, newyjimaje ani Polska, 
ani Ras. Pole nauk ' lidsk^cb tu wzd61dwdno sice, ale 
samo w 8ob§ nerozfiifeno. Nejzddrndji pracowali posawad 

16 
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u^enci uherStf w torn, co se dot^Se zndmosti wlasti jejich, 
jak historickS tak i zemSpisn^; mimo to u^enosti mnoho 
naloi^eno jest na zndmost prdwa jejich zemsk^ho, kter^£to 
jest w nejuiiim spojeni s bistorii ndrodu. Skaumdni wSak 
historick6, a6 mnohatwdrn^, kond se nejwice as tim duchem, 
jako u nds n6kdy za wSku Balbinowa. Saudn6 a zdrawS 
kritiky tarn neni, kde bdsniw^ „Anonymus Belae regis 
notarius^ jeStS widy powa2owdn hfyrA za skate^ndho histo- 
rika. Edy2 pak pi^cdnf tohoto wSku (1829) skaumatel 
historie Uher8k6) pan ^tSp^n Horvdth, snaSi se dokazowati 
a6enosti ndramnauy !te MadaH pr^ zndmi byli ji£ od .Sasflw 
MojSiSow^ch pod jmeny Scythftw, Pelasgftw, Filistinsk^ch 
a Kananejbk^ch a tSm podobn^ch ndrod&w, ano i latinsk^ch 
Sabinfiw, — a nad to nade wSecko, kdyi i od nejugenSjSich 
Madarfiw pHklddd se sndfstwl takow^mu wira, — co maji 
ktomu flci cizozemSti znatelS star6 bistorie?.Cokoli nemo- 
tornSho jest w sobS sain6m, nedd se obrdtiti w prawdu 
niSddnaa uSenosti, ani jak^mkoli rozumowdnim. PHIiSnd 
cti2ddo8t ndrodni zaslepuje literaty madarski a zawodi je, 
aby usilowali ziskati ndrodu sw^ma misto mezi nejslaw- 
nSjSfmi we staro^itnosti : jakoby w torn zdleSela 5est nd- 
roduy a jakoby w pozd^j§i bistorii sw6 nemdii dosti slaw- 
n^cb epoch a d^jin ke cti a chlaubS sw6 ! 

Jest se arci 6ema naditi, ie jako2 uhersk^ ndrodnt 
Museum^ (prwni takowj^to listaw w HSi Rakausk6, co do 
Sasu zaIoSeni a do hojnosti pokladtlw sw^cb), spftsobilo ji2 
mnoho dobr^ho, tak i AJcademie nauk^ na rozSij^eni w zemi 
uSenosti l^eSi madarskau zaloSend poslednim snSmem zem* 
skj^m a znamenitan summaa pen^z, a5 jeStS (1829) nezH- 
zend| dodd naukdm wzniku woln^jSiho, nel^li ho posawad 
bylo znamenati ; zwIdSt^ bude-Ii akademie ta obirati se ne 
tak zmadarowdnim ostatnich ndrodfiw, jako rad^ji wzd5- 
Idwanim krajanAw sw^cb wsestrannym. Tak6 zi'izeni fikol 
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wetejn^ch oCekAwd now6 zprdwy, die zdpisftw posledniho 
BnSmu. Universita w PeSti jest sice nad jin6 bohatSji na- 
ddna, i jin^oh dstawfiw ^kolnich, wySSicb i niS&ich^ nacli&zi 
86 w zemi po6et dostateCny: ale u^inkow6 jejich, za ja- 
kankoli pH^inau, nejsau tak znameniti, jakow^ Bpatihijeme 
jinde. Akademie hornickd we Sfdwnici jest arci zndma 
po cel^m sw6t$, w UbHch wSak jen tak l^ikaje na zapi'e* 
nau z&stiwd. Oekonomick6 listawy dwa, w Kestheli a we 
Star^ch Hradech, zalo^eni jsauce od osob saukromj^cb 
pro wzdSldni autednikftw sw^cb i cizicb, nepostaSujf ku 
poti^ebS tak welik6 zem§. 

Ani krdsni umgrd nezmdbd se tak, jako w zemfcb 
sausednich. O uberskj^cb um6lcicb, buJto w obraznictwf, 
nebo w budbS, nebylo je§t6 fe6i u bistorikftw krisoumy; 
nebof i wydaHIa-Ii se tu kde blawa w^bornd, jako2 zapirati 
nelze^ nemobla pl^edce na dom&cf p&d§ dosici St^sti a sUwy, 
proto£e ji tu nepodporowdno. Posawad mezi SlowAky zje- 
wowalo se nejwice umSlosti. A wi^ak jeStS zajde drahnS 
6asuy a2 Idska ku krdsoumd tak 2iw6 a zddrn$ w ndrodu 
se ujme, aby umSni uberskS wedle n^meck^ho aneb i 5e- 
sk^bo mohlo cbwalnS b^ti wyznamendno. 

Tim utS&en^ji prokw^tA w dobS nowSjSl pUmd literatura^ 
zwIdStS madarskd. Bdsnictwi madarsk6 wynikd w tomto 
stoleti CO do hojnosti zdal^il^cb plodftw, rozmanitosti forem 
a barewnosti ndrodni jak we predmStech tak i we slohu 
tak wysoce, 2e my ji2 s na&imi poklady b^snickymi o 
zdwod s Madary jiti nemftSeme. Ite6 jejicb hodi se w&bec 
wfce ku poesii ne£li ku prose; tamt^ zajist6 jadrnd, d&- 
raznd, ohniwd, zde naproti tomu, kde£ odtai^en^ch ponSti 
a slow poti'ebi, jaksi neobebnd, rozwld^itd i unawujici 
ninohosIabi5nost{ slov^ stejnozwukych. A6koli pak bohat* 
stwim a wzdSIanosti swau nemfi^e nikoli wrownati se ja- 
zyku na§einu, wyznati w§ak se musi, £e za to b;^wd i 
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B wStM horliwo8ti| i s prospSchem w6t§{m wa^dSI&winn* 
Nesmrteln^ch zisluh dobyl sobS w torn ohledu Frant. Kd^ 
zincy^ &Iecbtie ubersk^, veteran literat&w madarskych; on 
nabyw zbShlosti w literature ndrodftw sdpadnich, a dfl- 
wtipem newSednim obdai^en jsa, prwni po5al skaumati skryt6 

jazyka sw6ho, klestiti now4 drihy, a mluwu domdcl 
rozSii'owati a Mecbtiti co do forem i do idtky. Nowoty 
jebo zbudily hojne odpory: lepsi wSak hlawy w ndrodn, 
a nSkteH zasw^cenci Musy, jako Berzcni a Vdrdsmarfy^ 
zjednall snabdm jebo witSzstwi. Ostatn^ literatura ma- 
darskd i w torn §ta8tn§j§i jest naSi, 2e mk dwa bdsniky, 
bratry Alexandra i Earia z Kiafaludi, kter^cbil^c «lifa, a5 
Depi*ed&i genialnosti nad jin^, pi*edce za pH5ioaa dacha 
ndrodnibo, kter^ w nicb w6je, s oblibenim 6tau ae od 
celebo ndrodu, a tfm i mocn^ budi Uska k Musim domdcfm. 

Literatura nSmeckd md swe milowniky nejen mezi 
If^inci, ale i mezi Slowdky a Madary, a proto2 rozSiiPenSjli 
jest, neili ndrod. Enibkupectwi w UbHch "wSecka jsan 
wlaatnS n6meck&, obiraji se rozprod&wanfm knib w cizin$ 
tiSt^nycb, a jen wedlejM p^5i na literatura madarskaa, 
na slowenskaa pak neb srbskau ani t6 newedan. po 
nejnow^jSi l^ta by la n6m5ina re6 konversace wzdSland i 
mezi Madary; nyni ale (1829) madar^ina po6in& osobowati 
BobS to misto. 

Ku kmenu Slowandcimu w UhHch poCitalo se (r. 1829) asi 
4,700>000 dual, z nichS asi polowice byli Slowdci^ ostatni pak 
Srbow^, Cbarwdti, Rusini a Wendowe. 2e w toliker^m roz- 
dSleni jednobo kmene nelze nikde wzniknauti Iiteratai*e 
samostatn^y snadno jest pocbopiti. Bytby zajist^ Slowand 
uberfiti mSli sebe w6tii cbtiwost ke dteni mate]^5iny swd, 
nelze p{*edce w takow6 skrownosti publikum , aby literatura 
kterdkoli wywijela se silau organickau, nemajic dostateind 
ani p&dy ani wUhy. Zde ale skrze rozdily drkewni po 
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bHchu I ^pftsobilo se jeStS wStSi rosdrobeni wSech slowan- 
akych ndrodftw. To zwliStS u Srbuw jest ku politowinf, 
an ndrod ten, po polednich Uhrich, Slawonsku, Srbsku, 
BosnS a HercegowinS rozlehiy a wesm^s asi 5 millionflw 
duSi siln^, m& co do pisma ctweru ba i patem literaturu: 
staroslowanskau totii 6ili cyrillickau, srbskau prostondrodnf, 
Kokeckau ( t. j. katolickych SrbAw we Slawonsku), dal- 
matinskau a glagolickau; pH 5eni2 je&td po^^fUlni nejsau 
Bosiidci muhamedanskeho ndbo^enstwi, jakoito nemajici 
UAn^ literatury. Charwati, ktehi se Slowenci krajinskymi 
^ korutanskymi jsau wlastnS jeden a tenty2 ndrod , oddS- 
liwse se (pi'ed r. 1835) tak6 od nich, osobili sob$ swau 
wlastni piseronost l^M^/ni nemaji knih jinj^eh kromd sta* 
roslowansk^ch , kterydii uiiwaji we swych cfrkwkh; a 
wiak Sotdciy a6 jazykem spHzn^ni, ndboi^enstwim wfiak 
od nicb rozdilni, tak^ uloiili sob5 pismo zwUltni, od Ma- 
iarftw wyptkj6en6. Posl4ze i Slowdci^ nejbojnSjSi na po6et 
mezi uherskymi Slowany , takd rozd^Iili se, teprw ode 
tridceti let, ke sw^ wlastni a cel^ho Slowanstwa Skodd, 
na dw6 literatury, slusi-Ii tak jo jmenowati. I ponSwad2 
wSq tato dotykd se znamenit^ tak^ naSi wlastni literatury, 
sa hodn6 saudim postawiti o ni zde i>eS pon^kud iir&i a 
prostrann^jii* 



Pltede wpidem Mactarftw do uberskd jsemfi, w dew&t^m 
stoletf, Cechowi, Morawani a SlowAci byli jeden a tentj^i 
ndrod, jak z obledu na jazyk swftj , tak i z ohledu na 
wUdu ^emskau, kter62 podddni byli. fiiSe welik^ho Swa- 
topluka byla je spojila wfiecky; a kdyby wpddu onobo 
asiatsk^bo ndrodu nebylo, wSecka pozddjSi historie w/- 
cbodni Europy, zwU§t$ pak Slowanstwa, od tisici let zcela 
jinau twibrnost bylaby ziskala. W duchu Swatoplnkowd 
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zaswitila se idea samostatn^ Hfie SlowanskS w konSindch 
tSchto, kterdi^toby s jedn^ strany s Byzantskau, s druh6 
s NSmeckau hraniSila; powoldni bratlE'i Cyrilla i Methodia 
sm^rowalo k zalo2eni w t& fill wzd^lanosti kj^estansk^ 
feISi ndrodni, a tudii^ k wyproStSni ndrodu z cizowlidy 
duchowni. Kdyby pamdtni po5dtkow4 tito se Swatoplukem 
byli neklesli, nebyloby mezi Slowdky a jich bratrimi zi- 
padnimi ani tobo rozdilu, ow&em nepatm^ho, ktery dnes 
pozorujeme. 

NejstarSi pamSti literatury Ceskfi dokazuji to zfe- 
telnS, 2e n^kdy SeStina byla sIowen5iny mnohem hliili 
neili nyni jest. Teprw we XIII stoleti wlaudilo^^se bteS- 
tiwA f do destiny ; teprw we XIV promSnSny po m^kk^^ch 
sauhldskdch hrll samohldsky a, o , i4 , w xxlU i ; teprw 
w XVI stoleti staieno ie w a zas u rozwedeno w dw; 
w staroddwnj^ch tedy 6asich Cechow6 prdwS tak jako 
nyni SlowAci mluwili ku ph „dobri lud6 stojd, 6akajii na 
krdla/ 2e Cechow^ od t6 doby se jinam uchyUli , te6 
swaa w§elijak wzdSldwajice a brausice^ to jeStd jich ne- 
dSld ndrodem jinym, jako£ ani rozdilnost n^kolika slow a 
obau krajan&w nezakldda jeStS rozdilnosti nd^e6i ; siceby 
wSecky provincialismy muselywidy zaklddati zwldStni nd- 
tedi. Kdyby spojeni iiterdrni Slowdkflw s Cechy bylo ii- 
wSjsi a stdlej^i, ji2 ddwno bylaby slowa jako ku pt. jdreky 
stulka, chycetiy knisati se a t. p. weSla^ do knih feeskych, 
Slowdci pak nenachdzeliby w SefitinS tolik nezndm^ch slow, 
jak se jim to nyni pHhdziwd. 

Ale mezitim, kdy2 ji2 w 6esk6 literature pln6 sw^tlo 
bylo (w XV stoleti), Slowdci, pod naaJarskau wlddu pod- 
robeni, jeSt§ ani w teCi swe psdti se byli nepokusili. Teprw 
kdyX Husowo u6eni k nim se dostalo, a kdy2 welikj^ 
wftdce Cesk;^ Jiskra s pluky swymi krdlownS AlibStS a 
synu jejiniu Ladislawowi horni Uhry (1. 1440) podmaniw, 
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kolonie Sesk6 za sebaa do Uher potihl, jichito potomkow^ 
86 Slowiky so smfsiwie, je s knibami ^esk^mi ozndmili: 
tu teprw S Wdci poCali uiitek spisftw ndrodnicb pozndwati 
a sami se tak6 o n§ pokanieti; owSem pak, kdy2 brzy 
potom s reformaci w N^mcicb poSatau a ^eskymi kni- 
bami w bornicb UhHcb rozSii'enau, matelrsky jazyk wSudy 
do sluSeb bo2icb uwozow^n byl, ta najednau ceU tebdejfii 
literatura 6esk4 zabrala Be ke SlowdkAm, a oni ji2 nejen 
^esky 6itali, ale i a5ili, kizali a psali^ a SeskS knihy 
sami mezi sebau ku ph w Bardijow^, FraStiku, Lewo^, 
^lin$ atd. tisknaud dali. Za cisare Rudolfa II i MatidSe 
mezi Cechy a Slowiky bylo mnohem u^tU spojeni, nei^li 
kdy jindy; pod Perdinandem II mno^stwi 5eskych a mo- 
rawsk^cb wybnanc&w mezi Slowdky bo osadiw§e, roziiHH 
jests wfce literaturu swau mezi nimi. Ale nastal^ pr&T?$ 
tebddi i w UbHch wJ^dy t62Si swfrani nekatolikftw, a 
wdlky s Turky i s Rak6cim, pi'ckazily zddrnSjSimu zniku 
jejimu. NicmenS w2dy mu2i nSkteH znameniti, aspoii 
w cirkwi evangelick^, jako JiH Tranowskj^ (f 1637), 
§t6p. PilaHk (f 1675), Dan. Sinapius (f po r. 1684), Dan. 
Krman (f 1740), Sam. Hruskowic (f 1748), a jin^cb wice, 
deskau feiSi biblickau ku krajanftm sw^m mluwili a psali. 
Ano i u kalolick^cb Slowdkfiw, a^koli nic nepsdno, pl^edce 
wSak Sesk^cb knib ascetickj^cb a polemickj^cb uSiwdno; 
potom pak, pH zaraSeni SkoI normdinicb w zemi, pod panowi- 
nim Marie Tberesie i Josefa II, rozkazem wyfiSim tak6 
cwiSeni w dobropisemnosti slowensk^ podI6 grammatiky 
6esk^ bylo nai'izeno. Kdyby w torn a£ posud bylo se po- 
kra^owalo, nenf pocbyby, 2eby ji2 Siowici katolick6 
cirkwe tak dobfe deStinS aspoii biblick^ rozumSli, jako 
evangelifiti/ Ale 1. 1787 nSkteH fardf-i okoli Tmawsk^bo, 
nawedenim Ant. BernoUka (f 1813), zamyslili sob6 ps&ti 
sw^m wlastnim ndtefiim, a sice podii prawidel, kterd sobS 



Digitized by 



248 



sami tudii ustanowili* Ki£by to aspoii dnebem sloi^an- 
fit^j^m byli uSinili! ba kiiby saxni jen s w^tiim prosp^ 
chem to byli po5alil nebof pohfichu a2 poBawad (1829) 
nie jin^ha nezjednali, neS ie krajane jejich a ndsledownfci 
ani sw6 wlastni, ani deskS re6i a literatury n^znaji. Beiv 
noldk jeu jedno podndi^edi, a sice TrnawskS, w sobS aa* 
mem welice obmezene, w pisemnost uwedl; od toho wSak 
mlawa Slowikfiw t&m^f w ka2d^ stolici jinak a jinak se 
diliy a proto2 wfieobecni ie& slowenski spisowui priwS 
nemoina jest 

Proti tomuto usilowAni, oddSliti Slowdky od Sesk^ K- 
teratnry, welice dftkladnS zasadili se wydawatel^ „Pi8nf 
BwStskych lidu slowenskeho w UHch" L 1823 w pted- 
mluwS sw^. Zdali ale slowa jejich jadrnd i prawdiwi 
ponesau jak^ u2itek, 5as potomni ukd2e« Pokud mn$ zndmo, 
bernoladina i sam^m Slowdkfim Nitranskym newelice se 
libi, proto 2e, podle lisudku a citu jejich , ona ai^lechtllost 
a dftstojnost we formdch grammatick^ch ji schdzi, kteraa 
we spisown^ i'e^i w§ade pohleddwdme, tak aby charakte- 
jem wySiim wynikala nad obecnau mluwu chdtry domicL 
Wim to ze zku§enosti wlastni, i katolickym Slow&kfim 
wSade SeStina krdsnSjSl b^ti se widi, ne^li 8lowen5ixia, ano 
ie ji bez nesndze srozumiwaji, zwldst^ starsi 5e§tin6; mimo 
to pHklad p. J. Holeho, prednlho nyni spisowatelo po Ber- 
fioUku, sim to ukazuje^ 2e kdekoli nastdwd fe6 o newficd- 
nich a wySSich p^edm^tech, tarn i Berooldkowci sami 
k 6efitiQ5 utikati se a slow lidu sw6mu nezndmych u2iwati 
museji* JestUi^e tedy bernola^ina i co do forem sw^ch 
newdbni a nejemnd, i co do Idtky nedostate6nd jest, ne- 
m&2e se ono stranSni nei za zbyteSnS a za Skodn^ pokli* 
datL T&m&T zdi se, jakoby ndsledownici BernoUlkowi 
spftsob Bw4} jen pro pohodli sw6 byli zamyslili; prawidla 
sa)iBt6 jejich, a5 jsau-li jakd, kterd sami sobS ustanowili 
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w orthografii a gvammiatioey jsau iiejea nedftwodni i 
aedostatednd, ale i nedflslednA mezi sebau. A jistS, kdyby 
do ikol sw^ch, podl^ nt^izeoi n^kdy cfs. Marie Theresie, 
cwi^eni w fe^i Seskoslowensk^ byli uwedli, byliby tfm 
spflsobili maohem w^tti podn^t a pomoc ke wsddlanosti 
a&rodni, neili se w skutku stale. 

Slowdci nekatoIiSti AngSpurskiho wyendni, jiehSto 
poSet wyndfii asi pftl millionu duSiy uSiwaji w cirkwich 
Bwfch wfiude pauh^ deStiny, a tim jedinym roedilem, Se 
podl6 8taro5eskiho spftsobu na§e f w6ady jako prosit 
dwaufaldsku pak au jako 4 wyslowojiy ani£ y w ey res- 
wla5uj{, SistSji w torn mluwice, neXli 6echow6 sami. S roz- 
m&hanim se WEd^laaosti mezi nimi, od Sasftw cisai^e Josefa, 
rozmihala se tak4 Uska jejich k literatui^e swi nirodni 
— - (nebof literatura naie tak dobf'e slowenski jest, jako 
Seski neb morawskd, je]iko2 od Slow&kftvf nSkdy tak 
jako i od Cecbflw a Morawan&w wzdSUwina byla, fei 
pak spisowni jifi ani u Cecbftw, ani u Morawanftw ne^ 
arown&wd se s te^i obecn^ ch&try, anobr£ nad ni tak jako 
Bad slowenskau se wzndfii). Pro6e2 sestaupiwSe ^se horli* 
w^jfii mezi t6mito Slowdky, zarazili na swftj wlastni ndklad 
1. 1803 tistaw ^eskoslowenskd HreCi a literatury na eyang. 
lyceum w PreSpurce; kter^ito we prwnicb I^tech byta 
sw^ho krAsn^ owoce byl n^sti po&al, a w&ak brzy potom 
pofaMcha I zase tak ^ ustal y jakoby ho nebylo. Zaraieid 
k t^mui cili L 1812 nowi spoleSnosti uSen^ mezi Slowdky 
w Ba&sk^m okoli, zwl&6t$ pH^in^nim pp. Lowicha i Ta* 
blice, mdlo posawad prospSlo; wfie za pHfiinami wyfiSimi, 
pochdzejicimi nejwioe od horleni protislowansk^ho Madar 
r&w, kteHSto i do au^innosti tSehto spolkftw zdwadnfi a 
fikodnS sahaji, wSemi cestami o to asilujice, aby na zbo^ 
itonindch Slowanstwa zaloiili w zemi swi samowUdn ma* 
darfiiny. 
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A toto, 6asto nisiln^. Sifenf madarSiny w UhHch a 
wtfrani jeji do sam^ch Skol slowangk^ch jest nejtg^fif 
bFim$ w now$jSich Sasich na duchowni Slowikftw 2iwot 
nwozowan^ a nejwStSl ptekdika jejich wyfiSf nirodni 
wzdSlanosti. MadaH we p]^epiat6 horliwosti bw6 tim wice 
na n6 doriSeji, £im w^tSiho nebezpe5i nirodnosti sw^ od 
Slowdkftw pr^ se ob&wajf, ana pr^ slowenSina lidu ma- 
darakeho wfiude se chyt^, i cel^ kraje madarsk^ zesio- 
waiiaje. A w§ak to pH nich nic neni ne2 hold zdst^ra, 
welice podobnd spAsobu oby6ejn^mu lidi nisilnj^ch, mlu- 
witi wlastnfm nebezpedi tarn, kde2 nic neS swau wftli 
sami prowozowati cbt^ji; ani2 so srownati d& s ooSmi 
slawnostmi poroadal^en^cb siowenskych wesnic, kter^ito 
fiasopis madarsky j^Tudomdnyos Gyiijtem^ny^ tak 5a8to 

Mft2e to b^ti, ie slowen^ina pro obecn^ lid madarsk^ 
m& zwld&tni sw^ wnady; kamkoli zajist6 Slowdk mem 
Madary se whosti, tarn i weseU howornost, zpSwnost a 
fiprymownost s nim se nsadf uprosti^ed lidu necbtiweho 
ani ke zpSwu , ani k i^e5i. Weselost ale a £ert wdbiwd 
k 8ob6 lidi w§ade; a Madar, w H6i swi wd2n6 ale neo- 
bebn^ lehce Spryorowati neum^je, SQadno a rdd pHwykne 
fe&i sauseda, kteri otwird oku jeho duchownima Sirii pole 
k 5innosti; aspoii jd to pozorowal sem mezi sedldky obo- 
jetniky we stolici Komdrsk^ a T^kowsk^, ie mezi sebau 
oby5ejn6 po slowansku £ertowali, po madarsku pak sobi 
nai'ikali.. A wfiak lidinek tento neni tak welik^, aby cel^ 
kraje pl^enirodniti mohl, ani2 jd w^Hm, 2eby w b^hu to- 
hoto stoletl 8lo.wen5ina byla mezi Madary kde se rozSii^ila; 
tomu pi'ekdii i nedbalost Slowdk&w o matelr^inu swan, 
i ostri f ewniwost Madar&w sam^cb. Prawdu psal p. Caplo- 
wi6, prawS: ^Eeiri Volkin Ungarn istgegen seine Mutter- 
spracbe so gleicbgiltig, wie die Slo waken. Gebildetere 
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BchS.nien sich xnit einander slowakisch 2a sprechen (6 t6 
hanbyl), und bedienen sich immer des Lateins oder der 
deutschen Sprache. DIe8s ist bei Magyaren, Wlachen, 
Serben weniger der Fall." Tim se stdwd, ie mnozl odro- 
dili Slowdciy kdji jen n§kolik §kol pj^ebShli, hned po au- 
{■adech dychtice, k Madarfim sami se plichti, a jako tarn 
renegati, bj^waji nejhorSi prondsledownici swi wlastnf 
xnate]^ciny; zemanstwo pak u SlowdkAw pokldd^ se t&mhf 
wsade za madarsk^, tl^ebas ^asto ani madarsky neum^Io, 
W takowych okolnostech snadno jest se domysliti, jak bidn^ 
2iwot wede literatura slowenskd w Uhtich , a jak nepro- 
sp^Sn^ byti musi snaSeni BernoUkowc&w, zestraniti a osa- 
motiti se tarn, kde prw6 ode yrU sw^tsk^ i duchowni 
moci a pomoci w zemi swi opuSt^ni jsau. 

Tim w^tM setrnosti a chwdly hodna jest ta Uska k li- 
terature ^eskoslowensk^, kterauS nSkteH mnti uSlechtilostf 
ducha sw^ho i wSestrannaa wzd^lanosti nad jin& wynika- 
jiciy nepi'estdwaji dokazowati skutkem. Dotekl sem toho 
jig nahofe, 2e mezi wSemi ndrody uhersk^mi, Slowdci 
k AugSpursk^mu wyzndni se priznAwajid, wedle NSmcftw 
t(§2 cirkwe, jewi nejw^tsi ducha pH6inIiwost; a ti jsau, 
kteH 5eStiny biblick6 we chrimich swych uSiwajf, a tudi2 
ze mlddi ji2 k nf nawedeni bywajf* U prostted jich wy- 
nikli spisowatelS znamenitf, jako Bartolomaeides ; EoUir, 
LeSka, Palkowi5, Plach^, Roi^nay, Safatik, Tablic atd., 
kter^chi^to zisluhy o na§i le6 a literatura chwalnd zn&my 
jsaUy anii^ potomk&m naSim wyjdau z pamSti. Zndmf i 
jin6 mu2e, kteH bud pro w6k, bud i pro jin6 okolnosti 
jests nemohli ziskati sob6 tak trwal6ho jmena, jako tito, 
a wsak laskau a horliwosti swau p6kn6 nadSje do budauc- 
nosti zbuzuji. Na jejich osobni nezi§tn6 pH^inliwosti zHeil 
nynf wSecko; ta rozhodne, zdali ndrod we krajind bw6 
nejstarSi a po cel^m oboru zeaisk^m nejroz§iren6j§i, skrze 
tlsill nep]^ejicich jemu saused&w^ we sw^ ndrodni wzdSla* 
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nosti priwfi tarn, kde pl^ed tisfci l^ty ponejprw ji sobS 
osobowati byl po^aAy zamezen a zni5en b^ti, anebo-li na 
wzdory wSi zdwisti vfMj jasn^ji a jasn^ji zaskwiwati se 



Pripiaek z r. 1846. *) 

Kdji 6l4nek pi'edchdzejici (r. 1829) psdn byl, nebylq 
jeSt6 ani pomy&Ienf, £eby literatura slowensk^^ po Sko^n^m 
onom rozdwojeni, kone5n6 jeStS roztrojiti se m5la: najfi 
wfiak CO rozum za nemoin^ prohlaSuje, skutkem p]^edcQ 
Sasto na jewo se wywodi. N^kolik mladSich spisowatelfiw 
slowensk^ch po^ali wloni, proti rad§ a prosb&m w$ecb 
sw^ch starMch, zaklddati op§t nowau literaturu slowenskau, 
ktoraubychom snad, pro rozdil od jinych, jmenem ,T^tran- 
sk^* ozna6iti mohli. Nepochybujeme nikoli, £e k toma 
pHdnS wedeni byli aumyslem dobrym: cht^jice toti2 a 
wStSiny lidu sw^ho, u strdnky katolick^ch Slow4kftw, 
kteH posawad o feii a literaturu swau, jak 5eskau tak i 
bernoldkowskau ^ owSem nedbali, wzkHsiti 2iwel a i^lwot 
slowansky, aby mocen byl odolad autoku madar^iny wi^dy 
wice a wice se zm&hajfcimu. S strany podinanl jejich| 
kdyby skute^n^ jen k cili wedlo, nemohloby se ne2 chwi- 
liti. Ale pohHchu ! nezb^hli a nezkuSeni muii tito naatau- 
pili cestu, kterd wede je i ndsledowniky jejich pHmo do 
propasti a zdbuby. Jen mlad^ smysl , kterj^ bAxxx w sobS 
domniwi se miti dosti sily s cel^ swSt, i ani dftrazu sil 
odporn;^ch m^Hti) ani pHrozen^mu b5hu wdSni lidsk^cb* 
kam wedau, porozum§ti neumi, mtiie mdmiti sebe a wr- 
stewce sw6 nadSji zdaru a prospScbu, kjfcerj^ die sauda 



♦) TifitSn we kni«ce: aHlasov6 o potfebfi jeduoty BpisovijiSho jar 
zyka pro Cechy, Morawany a glow^ky**, w Praze 1846| i^^ 
sir. 81-83. 
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wSech zkusenSjfiioh 9 pod nastal^i wnowS okolnostmi^ 
bohu£el! zhola nemo2ay jest. Kdyby jazyk slowenskj^ 
w n^kterfSm sw^m n&te^i za poslednich let byl se stal ja- 
zykem snSmfiw a Bjezdftw krajiDn^chy jazykem zdkonftw, 
aui'ad&w a Skol wysSich : tof by se ma widy jeStS nSkdy, 
a6 ne bez welikych nesnizi, podaHti mohlo, literatura 
nowaU) ktera nemi w celi minulosti iddn^bo zdklado^ 
powznesti k jak^mu^ tak^mul^ 2iwotu. Ale nyni, kdy£ 
slowensk^ snSmowdni a aui'adowdni zikbny nowymi tak- 
m^f zapowSzeno jest, kdy2 madar^ina witSznd po5ind i 
a2 do t^ch seLskych i^kol aui'ednd wtirati se, kdy2 stawowd 
wySSi w n^rodu bez m^la w&ickni Slpwdky opustiwfie, 
k Madarftm phlnuli, ndrod sdm w Bob6 newelik^, na 
prosti'edQi a niili tndii nejwice chud6 tHdy obmezenj^, 
k tomu na nSkolikero podndi'edi rozdSlen^ a neswornj^i 
nenacbdzejici nikdei pewn6 jednoty, nikde wei'ejn^ho so* 
cialaiho 2iwota, nikde samostatadho centrum pro bw6 zi- 
le>^.ito8tiy kone5n6, opuStSn^ ode wsi pomoci lidsk^, zachwi- 
cena se citi do posledrdho boje o i^Awot a smrt, jako do 
wira wfie pohlcujicibo, mimo wftli swau: nyni dilo takow6 
zamySleti, star^m neswornostem now^ podn^ty diwati, 
slab6 sily jestd wice rozdrobowati, a tim pro nastal^ pfttky 
now6 snad i pftwodni swftj cil s o6i pauStSti, jest — ai 
se CO nejmirnSJi proneseme — blud osudn^ a 2aIostnj^. 
Proti wd^nosti a dfileiitosti poloieni tak smutn^ho \¥fieck7 
ty ]^e5i, kterj^mi nowd fikola se zastiri, nejsau nic neil^ 
pauh6 pedantick^ iwastini. W tak straSnS dob$ nepo- 
mohloby ji2 nic wice ke spdse, nei praw^ enthusiasmus 
a swornost cel^ho nirodu, zaklddajici se na wfieobecnS 
chtiwosti k obdtem a k zapi'eni jak sebe samiho tak i 
wfiech r&zn^ch interessftw sw^ch. Enthusiasmus jest Idskay 
ta pak spojuje a nerozIu5uje. Wid6ti toho bylo pHklad 
u maudl^ejfiich Chorwitftw, kteii proto, ie k wfili celku. 
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odf'ekli se doxndci SEwldStnosti w n&feU^ maji jasnau pf'ed 
sebau budaacnost. I zdali tarn enthusiasmus jest, kde ani 
ochotnosti nenij pfiu^iti se n&feiii nejbli^simu , od ddwna 
organicky wzdSlan^mu a w ndrodu wlastuim ji2 i skute5n§ 
rozSij^en^mu? Edostawi nataklich6m a krehk^m zdkladu, 
na pauhdm pohodii n5koIika sw^ch krajantiw, tomu dila 
jeho ani baurati nepoti'ebi, ano samo sebau se rozpadne. 
A jak neSfastnS jest to blauznSnf, wychlaubati se zwU§tni 
kmenowosti ndrodni tam, kde ndrod co ndrod nem& ani sebe 
menSich politick^ch prdw, kde na sn^mich prirozeni jeho 
protiwnici ukUdaji zdkony jemu zhaubn^, proti nim2 on 
wetejnS ani jen ceknaati nesmi, jin^ch nem6n6 wAX- 
n^ch a podstatnych ohledech i pHCindch, jinde ji2 vylo- 
2en^ch, budeme zde ml6eti. Jen jednoho se jest6 dotkneme. 
Co ka2d^ zkuSeny 61ow6k ptedwidal, 2e nastaupi-Ii Ta- 
tranci nowau drdha swau, obrati horleni sw6 ji2 ne proti 
MaJarftm, jelikoS nesm§ji, ale proti Cechflm, swj^m nej- 
wSrnSjSim nSkdy pHtelfim, — to bohu2el i dHwe naddni 
jii se obrdtilo we skutek. tedy nesplni se aspoii 

druh6 pj'edwidani, prohlddajici k horSimu jeStS ptewratu 
nowj^ch tScb horlitelftw, — ptewratu, kter^ho zfetelnS 
jmenowati nechceme, abychom ani poskytnutim o nSm 
myfilenky nebyli winni. 
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Politick:^ aforismus o statu 

z r. 1848. 

Newlm, kdo prwni pronesl tu w$tu, jako^to w^^klad 
ponSti o stdtu, 4e iprf „6tdt jest spolednost mod ehrdnSnd^^ 
ani nechci ddwati se do zpytowinf, mi-li definice tato ^8e- 
cky potfebn6 logick6 wlastnosti, je-li totii wlce nei slownl, 
je-li ausednd i dopadnd atd. Ale wyznati se musim, £e 
w^klad ten dobi'e se mi libi z ik pH^iny, ponSwad2 z n^o 
CO z jddra plodn^ho wywodi se mnoistTvi dftle^it^ch prawd 
politickychy platn^ch co do theorie i do praxi. 

NepauStSje se ani tak^ do mnohostrann^ho rozbirani 
ponSti spolecnostiy chci jen obrdtiti pozor na to, 2e neni 
spole^nosti jak^koli bez auwazku prdwniho^ kter^ dr^i do- 
hromady audy jeji, Setedy podstata jeji zdleSi wjist^miH 
pr&w a powinnostiy wztahujicich se k jist^mu po5ta osob. 
Z toho ndsleduje, ^e w ponSti spoie^nosti ji2 obsa^en jest 
moment prdwa wftbec, a ie tudii we w^kladu nahoi^e po- 
dan6m o st^tu zahrnuji se zjewn6 nejen oba hiawni pftsob- 
cow6 jeho, prdwb toti£ i mocj ale i aa£el, pro kt^r^^ se 
pftsobi, t. bezpeci wSech spoleSnikftw neboli ob2anftw. 

Stit tedy wfibec jen tarn wzniknaati a trwati m&Se^ 
kde spole5nost jakikoli, maid nebo weliki, mpona jest 
chrdniti, a, jak se samo sebau rozumi, tak6 uchr&niti se 
naproti wSem jin^m bud osob&m neb spoleSnostem. Nemi-li 
tcdy ktery stdt dosti moci Sili sily, aby mohl i doma udr- 
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2eti a pojistiti wlidu priwa, i odolati ka^d^mu ndsili z ci- 
ziny nafi se walicimuy p^estdwd byti zwliStnim stdteiD, a 
budto rozpadd se na wice stdtAw neodwislych, aneb musi 
podniknautipod jinau wySii jedootu stdtni. !Mira tedy stdtni 
jednoty m&2e b^d welml rozli6nd , die okoloosti 5a8u i 
mista, jak toti2 kde obec kterd sta^i odolati wftli a silaa 
swau wAli a sile kter^koli jm6 obce, ji se dotykajici. We 
star^m &ecku i we star^m Slowansku moblo trwati mno2- 
stwi sUt&w drobn^ch, pokudkoli nem^li diniti ne^li se sau- 
sedy sobs wice m^nS rownj^mi; jak mile ale po6ali dot^- 
kati se jich stdtow6 prostrann^jSi a mohutnSjSi, ka ph tarn 
PerS^an^, Macedoni, jliman^, zde Huni, Awarow^, Earo- 
lifigdw^ a t. d. musili i oni budto podnikati skrze federate! 
pod jednotu «Mtni wySfii a mocnSjsi, aneb ztratiti dokoBce 
samostatn^ byt swfij. I Cecby mobly uhdjiti samostatnost 
a nezdwisnost swaa, pokad obklideny byly stdty jim w sile 
Wee m6n6 ro^^nj^mi, jakow6 byly Polsko, Uhersko a N6- 
xnecko nespojen& Za na&i doby ale centralisace swStowi, 
iiiBol^iei se wiee a wice, nedowoluje netoliko ntwoi^eai se, 
ale ani dlauh^ho trwdni st&t&w newelikych, zwU§t6 tt pro- 
sti^ed pewttiny Eutopsk^ etc. ete. 

{ijl&aek tento z&stal nedopsan:^.) ' 
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na mUti predmluwy k Radhostu. 



Radhost podUwi laskawima SteniHtwu we BQadnim 
p]^ehleda wj^bor wSeho, ookoli ode mlidi do sttfi, wedle 
lyDSjin niroda Sesk^ho" a jin^^ch knih cel^ch| sepsal sem 
w ja^jku Ceskim drobniho, a posawad po Bbirkioh wSe- 
lik^ch roEtrauSen^ho. Meei plody nwfnd doby starSi wy- 
laadil sem 2 nSho jen nSkoIik bAsnifiek — mladistw^oh 
to poblaozenf , — a tH .liBty'' psan^ r. 1817 do dafaHkow/oh 
^Po^Atk&w Seftk^ho bismotwi, obzwUStS prosodie' ; s dobj 
pak pozdSjif wynechal sent wSelieos, SehoS ani neohci 
chriniti pi^ed zapomenutfm. 2e pak saniTslil sem na- 
zwati ten celek ^Radhostem* , to atalo se jen manfii pro 
jeho nrSit^ a krdtkA osnaSenf, anil mSHlo se tim k jak6- 
mukoli wyznamu; namanulo pak se mi jmeno to, kdyS 
sem ustanowil k tiskn opSt mladi sw6 blananSni ,Na horn 
RadhoSt** (I, 3— 4.) 

Probfraje se nyni w tito sUroe, spatf^ji a widfm 
jako w srcadle celau drihu Siwobytf swiho b'teramfho, 
rflsnA zjewy a plody snah i Asill jHS wfce nekli p&btole** 
tj^ch. Spisy tyto, jako£ powstaly w dobich od sebe we-* 
lice rozdib^ch, tak nosi t$ki na sobS kald^ peSef dobj 

17 
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uw6j a indli riz nestejn^; .neni w nich jini jednoty, 
ne£li kterd i u ka£d6 osobj jewiwi se w pamSti o jejim 
Btawu a chowdni se w m5niwych Siwota okolnostech. Roz- 
li^DOst jak w obsahu tak i w d&raza slow wisela od okol- 
nosti 5asowyehy we kterychi i zrodiia se i pfisobiti m6la. 
Radhost 8w6d6i nejen o ro^manit^m djcht^ni a smdru 
spisowatelowd » ale tak6 o nanohotwdrnych pl^ekdi^kdch a 
odporechy se kter^mii we prodlauiendm 5asa zdpasiti 
mu bylo. 

Proto2 pro lepfii pozndni takowj^ch okolnostf, a pro 
sprawedliw^ nwiiehi pflsQbeni m6iio w mcfay zd& se bj^ti 
poti'ebi, abych poslau^il laskawimu ^ten&ti iak& krdtkj^m 
a Y/^mfm oznafienim onSch dob, we kter^ch powstali roz- 
l^&ii spisow^ mojL, Radhost tudiS stane se jakoby S^kau 
a takoi'ka podkladem m^ho iiwotopisu. Z n5bo Ize bade 
poznati ^ jakd tauhy a snaby, prawidla i z^s^dy wodily 
vme W'O wSelikych dobdch ducbowniho pftoDbeoi m^ho. 
Budaacnost uk^e^ kdy a pokud poka^d^ pre«w6dSeni m& 
bylo budto inylo^ a cbybn6, aaebo praw^ a zaloieni na 
ukat^&ni w$d po^aae. 

Nebuda zda opakewiiti reSi d4wn6, kterak obStowal 
sem s^ sLvihi n&rodu ji^ za mlidi , a setrwai w dmyslu 
takow^ po ..c^e 2iwobyti. Ale wytknauti mui^ai naplred 
litofi rozdilnau ^e^iodu literarnibo snaieni a pfisobeni 
swibo: prwm od r. 1817, kdeito. nastaupiL s^em dr&ba 
qiisoiwatelskaa ponejpri^r. smios^toSi a2 do r. 1823; drvkau 
Qd r. 1823 do 1848; vkdeito ill sem UmSt w^hradnS dgji* 
ndm &esk^m; tfeti od r. 1848 a2 podnes, kdeS okolnostaii 
pcKWoUn sepi byl tak6.:Qa drAbu poUtickacu Die toho di 
se i'ici.^wesmiSj Jfe do. prwnl doby spadi ceU Radbpsta 
is^^bo 'S&st druh&y obsabiijid spisy z ^boru kr4sow^dy; do 
dirukd d^by. ||ile£[ a«p(^ ^f^^ina^ ^t ^^^ bifitori<^t 
do. ti^etl pak eeU iiwuiif politickd^ totii^; jea fi^t 
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prwni, fiili spisy 2 oboru l^efii a literatury Sesk^, w£ta- 
huji 86 ke wfiem ti^m dobim, afikoli widy a pfewahau 
doby druh^, jakoito nejdelfti a nejziwa£n$j§i. 

Za prwni doby p^eb^waw, a6 rodil^ Morawan» na 
Btudiech w UhHch, nejwioe w Preaporce, a co wychowa- 
tel tak^ n^kterj^ 6a8 we Widni aneb na wenkow6, obiral 
sem se nejanaSnSji literatorami wfiech ndrodfiw ataro* i no- 
wowSkych, a ntkw^I posl^se we filosofiokdm akaamini 
krday. Nep]^edwidal aem doby j^td budaucibo powolini 
Bw^o, a krdsa we w$d6 i w umich byla to, co na ten 
5a8 wnadilo ducha meho k sobS nejsiln&ji. Proto pHjaw 
na ae au]^ad wychowatelsk;^ r. 1819, zabral sem ae brzy 
do skUdani 2wU§tniho dila ^o krdse a umSni*', jei tuto 
postawil sem do Badhosta dilu I, na atrAnk&ch 333 do 425« 
WSak jei^tS pl^ed dokonSenim spisu, ale po akonSeni likolu 
wychowatelskibo, na poddtkn r. 1823, nabyw trocbu po- 
til^ebn^fao i Saau i jmSm , n£il sem 8w6 doby kn podiwam 
ae do Praby, abycb tu poznal a proattidowal newydan^ 
jeStd prameny d^jin husitak^cb, an tati2il aem tak4 poslauiiti 
nirodu n^jak^ apisem hiatorick^m. M&i aem ea to, ie 
za nedlauho wrdtim ae a koi^iati awau op§t na irAhn dM- 
w^jli, a dokon^m pak i dllo kr^owMni. Ale pHsniwci a 
pMtel^ moji w 6ecbdch nedali mi wice opuatiti Prahy, a 
j& owlem rid dal aem ae in dr£eti. PHiSndnim jejich 
octnul aem ae koneSoS lia drAze hiatoriografie 8esk6, na 
kter^2 potkalo mne tolik price a samSatnAni, £e aem mnael 
dAti w^host obliben^m ndkdy atudiem o briae. Taki zft- 
atala \krAaow$da^ m& nedocbAdSetem, a j& stratil brzy ne* 
toliko nadSji, ale i apfisobiloat a ehut k jejlmu dokon6enf« 
Nicm^nS douf&m, £e sem w ni nepracowal cele na zmar. 
KromS pHkladu, kterak jiiS pi'ed pftlstoletim jazyk fieak^ 
propfljSowal ae k oprawdowj^ atudiem filoaofiok^m, ad4Io 
ae mi bobdi podati a tak^ rezwinauti zdkladnf awau my- 

17* 
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l^lenkn dosti z¥«tebd, aspoii pro d&mysliii analce nauky 
kr^owSdnd. Wfiak jiS eamo ukasowdni (na strinoe 310 el. 
a 897 fil.) k wSitim slowfim Bakonow^m o w^znamu d^jer 
prawndfao bisniotwi mohloby staditi k objeweni, objas- 
n^ni a nabraieni toho, £eho dolo2iti a dokonati osud mi 
zabrinil. Netoliko ddjeprawa bdsnickiy ale i ka2d]^ obor 
krdsy a kr&soumy jewi se b^ti j^divipitatis cujuspiam par- 
ticeps'' (boikioeti jakdsi d^asten) tomu, kdo nablddd do wSci 
&ii'e a hlaub&ji. MnS aspofi z&sady takowd posta6iIy ode 
pades&ti let k odftstojnSiii a k w^kladu w&ech nahodil^ch 
sjewAw pokrj.8n]pch. 



DUwe neSU dostal sem se byl do Cecb, wstaupil Bern 
byl do krubu spUowatelstwa fieskdho jedinS z Idsky k ja- 
zyku niatei^skdmU) jako wfiickni U doby wzddlawateld lite* 
ratary nafii% We6kero naSe tehdej&i namihaai bylo wice 
min^ pauhj^ dilettantifixnas: chtdli sine dok&zati, 2e SeStina 
sama w sobS nebyla nespflsobna wyhow^ti w6em ppti^ebiiii 
i po£adawkftm wySii Qsw«ty, a proto2 ie nebylo pH5iny 
opaiiStSti ji a saufati o budaucnosti n^rodu. Staw tehdejii 
natich Xkebyl owfiem potSfiitelnj^m. Die obecudho 
domnSni .saawSkdho jazyk i n&rod Cesk;]^ byli jii^ jako na 
wyhasnuti. Spaasty prostdlio lida mluwily sice jeitd po 
Sesku : ale kdokoli cht^ hfH aneb aspoil slauti wzd^lanj^m 
Slowfikem^ {^Unul oby6ejn6 tSlem i duSi k n§m6in§| a 
patril pak na ty nemnohd, kteH jeSt$ o ^eEtmu dbaii» jako 
na . poblandilce a ^Sonderlingy^^y jestli ne s opowrSenfm^ 
aspoii B poUtowinfm. Zastal sem byl sice w Prase i 
w pltednich rodinich stawu mSstskdho nSkteri jestS staf eny^ 
zbytky to z dpby pltodjosefinskS, neumSjlci XimSt am slowa 
po nSmiQcka^ ale nicminfi wdem n&rodnim pocitAm i po-^ 
myslftm naprosto jii odaml^eU i nepl^istupn^; wnau6ata jejick 
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jiS ne bes ohiiU dorozumlwala se n iiimi. Tak wymiffJa 
generace stari, nowi pak rodila de jen pro Idbor ciaif, A 
kterak w obecnim domn$ni ndrodu nafiemu wesmSs zle 
odtnfieno bylo, poznati jest i 2 chow&ni se mlad^ch a na- 
d^jnj^ch t6 doby bdsnikftw Sesko-n$meck;^ch, Eberta, MeisB- 
nera i Hartmanna, jei^to nade hrobexn Seskibo Slowanstvf i 
ne bes Idsky jali se byli atawSti oslawnau mohyia poetickam 
legend a b&ji &taro5e8k;^ch : ale jakmile domn^I& mrtwola 
po6ala kHsiti se op^t k £iwota, shroziwie so ji, nejen 
ustali we sw^m dile, nj^bri postawili se i do pl^edni Hdy 
wrahftw jejlob. 

Zb^wi }ii tuSim mdio pamStnikAw o torn, jak6 a 
kter6 pl^ekdl^ky doby wadily ndrodnosti 6esk^. OwSem 
%e ona r, 1818 zaloSenim Seskdho MuBeum a objewenim 
se Tukopisu Kraiodworsk^ho a Libufiina saudu i jinj^mi 
zjewy byla nabyla mocnych podpor a naddji k eotaweni 
sw^mu; tak6 wlafitend oswiceni, Josef Jungmann, Jan 
Swatoplak Presl a jini nemnozf, neplrestiwali p&sobiti bla- 
hoddrn$, kai^d;^ w obora sw^m: ale to wSe nestadilo jeStS 
odolati jak sildm a pom^rftm nepHzniwym w&bec, (wylau- 
Seni jazyka Sesk^ho z wefejn^ho iiwota, ze Skol a z aulra- 
dfiw, pMsnosIa c* k. censury atd«) tak i zwld&tnim neho- 
dim a nei'estem, kterjf^ch pH now^noi kl^iSeni literatury 
^esk^ uwarowati se tuUm nebylo Ize. Minim ony swdry a 
bddky o prawopis , *) purismus a neologisnms , ddwawSi 
swSdectwf 5esk]^ch stran odwSk6 bezobledn6 urputnostj, 
z niS nepHtel6 nafii bohui^el w2dy bornS koKstiti um^Ii. 
Ndsledkem jejich jii zobecnfilo bylo domnSni, £e wSecky 
snahy literatftw Sesk^oh, jedin^ch to buditelAw nirodnosti, 



') iiyff jich obraz naskytuje Jungmann&w i^ert ji2 r. 1820 psas]^, 
ale teprw 1842 w ^asopisa 6esk^ho Museum (II, 252-25aX 
otiitdD^ pod nipiiem ^Eozsp^e mezi pfsmeosr*^ 
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nebyly nei maUohernd cEaiitky a p&tky pedant&w, neb(H 
dicioh se do praktick^ho iiwota; i bylotd poti^ebi sily 
mrawni, aby kdo nedbaje ausm^l^kfiw obecnj^ob, pi'jizD&wal se 
wei^ejnS takd k newakiima falau5ka takow]^ch ndrodowcfiw. 

Proto pokl&diim si to za zwUStni U^tij 2e pHSed do 
Prahy^ a BpMteliw se tim^f se wfienii i6 doby literaty 5e- 
skj^nii, uweden sem byl patriarchau Dobrowsk^m brzy tak^ 
do domu hrab^te Franti§ka §ternberka, pHdmho iehd&i 
ocbrdnce i d^astnika snah wSdeck^ch i kr^soumnj^ch we 
wlasti; a nSho schAziwali se po pHtelska wfiichni, kdo jak 
we SlechtS tak i w jinj^ch tHddch spoleCenskych wynikali 
Uskau k naukdm i k um&ni. Mne uiiwino tarn s po6&tku 
owfiem jen co n&mezdnika, k sestawenf wzdcn^cfa nSkolika 
rodopisftw Sesk^cb : wytrwalosti m& wSak podaHlo se neza- 
dlauho dobyti sob6 mista rownopriwa^bo we spoiku onom, 
a pfekonati w6elik£ pfedsadky proti tSm „5esk^iii blauz* 
niwcam.** Jii 28 daora 1825 wyzwdn sem byl od hrabSte 
^ternberka jmenem kr&L 6esk6 Spale^aosti naujk , abyeh 
awdzal se we sbirani a sestaweni starjpcb letopisfiw naSich, 
jeito potom CO tfeti dil Scriptores rerum Bohemicarum (1829) 
na swStlo wySli. K Ueiosti. t&hoi p&na masil sem o rok 
pozdSji pH5iiiiti se tak6 w jazyka n^meck^m ku koQ- 
kursu na otdsku cennau o star;^eh letopiscich a kronikd- 
Hch Sesk^ch, kterdSto prdce potom r* 1830 od Wte spo- 
leSnosti korunow&na byla. A kdyi nad to nadew&eeko 
slawn^ Wj^bor fiesk^ho Maseam, owSem die mifao.pHni 
.a n&wrhu, dne 8 ledna 1826 uwolil se wyddwati dwoji 
, Sasopis, jeden w nSmeck^m, drahi^ w Sesk^m jazyka, a 
dekretem dne 15 mdje wznesi na mne redakei jicb obau : 
nepotl^ebi bobdi doklddati^efitS, ani jak]^m ndwalem praci 
dftleiit^ch zanefien sem byl, ani jaki dftwery nabyl a po- 
iiwal sem a pi^ednicb wzd^lancfiw ndrodu naSeho. Ji2 core- 
daktor obau dasopisfiw musejnich masil sem wstaupiti do sty- 
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kftw osobnich 8 wdSkei^u intoUigend w Ceoh4oh, a ladtt po* 
fttew€si flem.byl j^ko, do centrum wettL^r^ Uterirni ftinnoaii^ 
jak Se9ki tak i nSmeck^ ; llnulo-li flrdce mipHi?o«dni wicek« 
strand a&rodnif pl^edce uezanedbiwal wnn ani dxnhi strAokT, 
jakoS torn swfidSily nejan oheenf t& doby bl^ Ceeboa^mcftw 
samj^cb, ale kouedaS i pocbwaln^ alowo Qdthovvo, w Ber- 
liQsk/ch JahrbCiicher &ix iviaaendohaftliobe Kritik (Mftra 
1830 Nr. 58—60); ba nSkteM naiinci aS i borlili, ie pr/ 
wice staral aem bo o Ndmoe ne21i a Cechy. W&ak kdpkoli 
t4 doby pftsobiti chiSl we prospSoh ndrodnosti jSesk^, musil 
ji£ uiiwati k tomu oili nSmSiny, jelikoS pl'ddni osoby, od 
nichi e^wieelo rozhodnatfy afikoli krwi a srdcem wSrof 
Cecbow^^ nebjli }assyka 6e8k6bo ani dosti mocnir ,Newy- 
jioi^m z po6tu jejicb ani hrabat dternberk&w obau, ani 
brab. Karla Chotka, nejw. purkrabibo, jebojii Bern tiiv^ 
w 5eStind cwi5iti powolan byly ba ani Dobrowskibo 8a«r 
m^ho, mistra w theorii, ale we praxi dosti nedoBfateSn^bo. 
Wyenilwim tak^, £e w }dtech 1824 a2 1830, ba i 1840, 
pro dobr^ n^rodu (3esk6ho napsal sem, wice Btati po tkl^ 
mecku, ne21i po Seska, takie 1 Radhost sdm po ta leta 
fttal Be ercadlem nedostateSnj^m a jednoBtrannj^m m6 dinnoBti 
wlasteneck^. 

Uwodim pak okolnoati tyti^ ku pam&t^, abycb dpUi^Ii 
kdyi po$al sem redigowa(i Cajsopis fieak^bo MuB^um 1827» 
kterak mi bylo nejen moSn^ ale i potfebnd, poBtawiti Be 
meri lileraty {6Bk6. samoBtatnS a neatrannS^ a odwoditijak 
spiBowatektwo tak i dtendl^Btwo ziaSe od ji^wych ale wd^i^ 
wj^cb pjitek o i^lowa^ litery a slabiky, ke ^abioi o wdcn^ 
wzd^Uni ndrodUf od ot&sek formajbich k realnim. Umysl 
mAj byl od pod&tku WBimati BobS a wybitjati u obau Btran 
to, w fiem a pokud m^ly prawdu oboje: nespauStSti ae tedy 
z&klad&w atarojasykow^eh , ale pKbirati k nim a ataw^Sti 
na nich wSe, bez ieho w6k ndi obejiti ae nemftie, nemAll 
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ocffiicl Be O0ir8<7 wySSf, a tadii i weSkeri badaaonosttw 
ySlowo k wlasteno&m od redsktora'* (1837, postawenA 
w Badhosta I, 5-rl4,) swidH o torn jii nemin^^ neSIi 
crbsah daKich roSnikftw mosejiilch. W Amysia torn nedal 
sem 86 m^liti, jakdkoli fila na mne pokuSeiii od osob 
hojn^ohy jich£to pHpomfnati nechd. Nezapirim, ie w liorli- 
wosti a neostapnosti 8w6 osw6d$il sem se enad ndkdy 
tak^ b^li Cechem. Kdji ani ct^nSmu Jungmannowi nedo- 
woBi sem (w pojedndni „o klasnSnosti w literato^', 1837) 
wjjeti si oslfeji na Nejedliho a strana jehO| podtfilo se 
ndkolika miadSfm saupeMkm, sostoditi mne a mnohj^ch 
wlastencflWy tak 2e odep]^ena mi hnj timW odewSad dalli 
ponloo, a ji pHnucen sem byi» spisowati a sestawowati 
obsah nSkolika roSnikftw s wStiiho dila sdm. NicmSnS 2e 
nedal sem se oblomiti, ale setrvral sem na sw^m, a£ spi- 
sowateli pomalu jeden po drnhSm pKdali se kn pi'eswSd* 
5eni a smSru ode mne hijen^mui to poklidtoi sobS sim 
za tisluhu: nebot jen tan cestau daly se a nis uchtiniti 
jednota i pokrok feii a Uteratorj. 



Za nynSjfif dobj, w okolnostech podstatnS amSnSnjM^ 
jii tSSko jest pltedstawiti sobS snahy nSkdejSich liter&tflw 
Sesk^cb w anpln<& jejicb prawdS a Siwosti. Njni zamSst- 
ndwaji mysl nirodu naSeho timSt w^hradnS otdzky poU- 
licki, prftmyslow^ a ndrodohospod^k^: na gramisiatickaii 
a leadkibi l^eSi sw^ bezaubonnost pom^fileti nemdme tafiim 
ani kdj. Jinak bjlo plted titideeti aS padesiti l^y: prAmysl 
byl mezi nimi jeStS strom cizi, politika owoce zapowSzen^, 
sama bistorie ndrodnf jen milo znima; pfedmStem nS£n6 
Usky a p6£e byla pl^edewSim fe6 naSe Seski; wiichni 
byli sme wice min^ zamilowdni do matei«6iny sw^&, a sta* 
rail se o zacbow&ni a zwelebeni jeji tim snain^ji, 2fm 
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patrnSjXi bylo nebezpe&f, do kter6hoS ji uwrSenau spatitowali 
sme. Proto tauhy a snahy wSechny obracely se pl^dewfiim 
k odstranSoi ziwad a nedostatk&w j{ za wina pi>i6itaii^ch, a 
k uprostranSni mezi, jiini^ nepokrok jii dwaustolet;^ ji 
byl sklidil a zaboStL Ale w dsilich takow^ch mysli 
wlastensk^ chodily op$t wSelijak rfizno. Mezi wraucimi 
milowniky Se&tiny nach^zelt se i takowi, w jejichS o5ich 
milence naSi uedostAwalo se dosti pAwabu a spanilosti: tu 
wadily pr^ jakSsi pdhy na twdH jeji , tu auplet kad^H 
nezd&l se bj^ti dosti rozmanxtym , aui kasdni od6wa dosti 
wkusn^m; kdyby settely se pghy ty, kadete upletly a 
ratteha podkasaly se die chuti jin^, domniwali se, 2eby pak 
celj^ sw6t musel zamilowati se do kr&sy jeji nem^nS neSli 
oni sami. Takowj^m sm/ftleiJiii osw^d&owali se pl^ed ji- 
nj^mi dwa 6echow6 w Morawd iijici, Frani Trrdea i Vin- 
cenc Pawel Zdk', w Cechich pak zwUfitd W&daw Hanka 
i Josef Franta ^amawsk^. Byli to wesmSs muii hodni, 
wlastenci poctiwi a upHmni: ale hiawy jejich ubihaly za 
wi'el^m srdcem tyt^2 do zdmezi. Kdo seznati chee bliSe 
kwai^eni mysli Sesk^ch, spdisoben^ snahami jejich, p]^e5ti 
sobs &lechetn4ho JuDgmanna slowo w^^stra^nS „ O rftznSni 
5esk^ho pisemniho jazyka** w Casopisa (^esk^ho Museum 
na rok 11, str. 165 — 181. OdpowSd namnoze sarka- 

sticks, kterau ^ik stihati se jal slowa Jungmannowa 
w hojnych dopisieb, a5 jen saukromj^ch, dala mi plM^nUy 
ie obSirnj^m posudkem kniSefiky Trnkowy \0 iesk^m ja- 
zykti apisownSm* (1832, w Radhostu I, 42--63) pokusil 
sem se o d&kladn^ dAkaz newhodnosti a fikodliwosti take- 
w^^ch nowot I zaraieno tim a zastaweno skutednS aspoi 
na Moraw5 poSinani takowe, aSkoIi 2dk, jind£e ctihodny 
(t 1867), tak* po smrti pHtele sw6ho Trnky (f 1836) ne- 
p^estal byl hdjiti sw^hlaw^ch libAstek swych. 

PonSkud jind8e dafilo se wCechich, i w samA Praze. 
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Tu ji£ ^My&ienkj o libozwuSnosti Hil wflbec , obswli&tS 
deskoslowansk^'', podand r. 1822 od Jana KoUdra do tl^e- 
tiho Bwazku Preslowa wSenaafta^ho Kroka (32 — 47), o^&sly 
bjly dosti pow&£liw6 wefikerymi z&klady grammatiky fieskS, 
adkoli genialni pSwec SlAwy Dcery widy dalek]^ byl 
Amyslu, spustiti Be forem jazyka nafieho biblick^ho w6kem 
easiw^cenj^ch. Naproti tomu W&claw Hanha po cel^ Sas 
£iwobyti sw^ho zddl se nemiti lisiln^jli p65e, jaeili o usta- 
wi^n^ oprawy a proro^ny orthografie a grammatiky 5esk6; 
nedostatek pH torn dfimyslu a dfiwtipu nahra^owal pilnoftti 
a setrwalostf. Wyddwalt zejmena za prwoi swi doby 
welik^ pofiet kni2e5ek mal^ch| — (Celakowak^ we sw&n 
rozmaru nazj^wdwal je iertownd 9kni2i$afiky*'i) — co do 
cepy, obsahu a formy welmi rozdilnych, ale sotwa kdy tiU 
po 8ob6 wyfily psanS jednim a tim^e prawopisem. Edo 
chce zwSdSti, koliker6 a jak6 miwal w torn ohleda fantaBie, 
podiwej se do knii^eSek t^ch aim; mxA byloby nudao^ 
wyliSowati je zde podrobnS. Po pi-ibyti Safarikowi do 
Praby (r. 1833) oUzka prawopisn^ nab^wala tim w^f 
w&^QOsti, 6im prosp^in6jfii Sinnost jewili dwa spolkow^, 
zHzenf, jeden r. 1831 pH 5eskem Museum, ^Sbor pro wi^ 
deekd wzd6Uiii i^6i a literatary ^eske*', druh^ pH kril. 
&e8k6 Spolefinofiti nauk, ,,Sekce totii fieskofilologicki*', 
ustrojend w bShu 16ta 1840. KHklawi nedftfliednoati we 
psani a wysk>wowdni pismen jy y v £&daly owfiem 
opatl^eni n^jak^ho. Proto2 j^, we srozum^ni s obSma 
sbory, ji£ r. 1840 po£al Bem byl w ArchiTU Seskim aapoii 
stare listiny wyddwati die prawidel tak l^eSeneho ^musejoiho 
prawopisu", kterdi^to sborem matifinj^m takd w po6at6m 
doby wydiwani ^Staro^^eskS bibliotbeky ' , zejmena knih 
Viktorina Kornelia ze W&ehrd, uchw&lena i pf'edeps&na 
byla. KoneSnS roku 1842 Safafik^ uradiw se o t6 wfiei 
B Junffmannemy w posezeni Seskofiiologiok^ sekce kr. 
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Seski SpoleSnosti nauk dne 2 Serwna pltednesl 8w6 eiwaSn^ 
,Slowo Seskem prawopisu", (tiSt^n^ w Casopisu Sesk^ho 
Museam 1843, swazku I, str. 3 — 12,) k jeho2to n^wrhfim 
netoliko pHdali srae se wSichni pHtomnfi (zejmena Jung- 
mann, Presl, Hanka, Kaubek i jd), ale pHstaupil tak6 do- 
t^en^ ebor Musejnf w posezeni sw4m doe 1 l^ljna 1842, 
doklidaje wj^slownS, !te „ostatn6 mi&dnfch dalMch prom^n 
a nowot we prawopisu £esk^m, a tak ani uwedeni nawr- 
howan^ho ou misto au a v misto w, potf'eba neb u2ite5no8t 
neuzn&wd, ani2 )im we spisech od Matice wydi^wanjr^eh 
mista prop&Jduje.^ Jd resoiuce takow6 nebjl sem tehdii 
ani SinnS ii5aBten; mn$, jako2 i Hankowi a jm^m, autorita 
Jungmannowa i ^afaMkowa posta^^owala ; Celakowsk^ 
doby ji2 bydlil we Wratislawi. 

Netrwalo wSak dlauho, a hlasow^ nespokojenosti dali 
se slySeti. Nachieimf mezi starj^mi gkartami sw^mi taki 
koncept psani dan^bo dne 30 prosince 1843, newim jii 
komn, — kter^Sto, ponSwadi stawi do swStla tehdejM 
staw wSci, kladu zde cel6 bez promfiny: 

i^Mi]^ pHtelil Psanf, kterym^ byl sem poz4d4n o pfimlawa kMa- 
sejnfma sboru, aby on, pustiw od z4kladdw 8w;^eh prawopisD^ch, pro 
obecoaa swornost pfiwolil jeStS ka promSnd dwojhiisky au na om, 
^ poch4zf pfedoS od Wil9, a^koli i jini pfatel^ se w n^m podepsali: 
pofiil&m tedy odpow^d swau pfedD§ W&m, a to b prosbaa, abyste i 
jin^m, kterych se dot^kd, ji ozndmil. Do weirejnoati wdak ani psani, 
ani odpowdd, tagfm,' se nehodi." 

nOt&zka promdnS au na ou m&, die saada m4bo, dwoji str&nku : 
w^deckan i mrawni Prwni spoldhi na dfiwodecb nauCn^ch, pro neb 
contra mlavlcioh; druM jewi se w ptlsobeni a v n4sledcicb, kter^ 
t^bne za sebau prom^na neb nepromdna ta w obecn^m n&roda sm^- 
ileni. Do prwni zde zabirati se nechci: jedno proto, ie takobgirnd 
jest, ie k ddkladn6ma jejima pojedndwani mnS, toliker^mi pracemi 
zam^stnanemu , ani 6a8u nesta6i; druh6 proto, ie afikoli neshody a 
nedAslednosti i w promSn^ i w nepromSnS uzaiwim, a dilwody m6 
k neprom^n^, jakoito mengimu zl6ma, mne wedan, j& pfedce rozhodn^ 
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podstaty jim nepf I^^itAm , ale lisadek swtlj bem wloe zd fttr&nky 
mrawni." 

yyPodstata cel^ho psaal WaSeho jest nadSje ta, 2e promSnau fe- 
denaa uwedena bude mezi spisowatele nafie co do prawopisa Bwornosti 
a profoi^ i Bi&\f a vr^tnf w t^to w^ci pokoj. Takovau nadSjf kochal 
Bern se i j& pH nwozowdnf tak {"eden^ho musejofho prawopisa, a 
sklamala nme. Nebylof bobd4 nesladao nadhi se, ie kdji pfedm 
a wSdeckym duchem, st&fim i zialubami w/te6cf mntow6 wym^H spo^ 
le^Dg d&ru tOy pokudby now6 obliby jiti m^Iy, jioi wlastenci, tfebas 
jin^ zd^i chowali, pro bono pacis prilnau k w^roku tomu. Ale widSli 
Bte sami, co ndsledowalo; mlCe o p. Frantowi a pr&telicb jebo, 
pfipomena jen pp. Winafick^ho i Sembery, dwau jistd ctihodn;fch 
muitwy z nichi jeden prf i w torn se prouesl, 2eby raddji od iiwota 
]ie£li ode psanf ou pnstiL Widite i w torn, i w jin^ch pfikladech, 
kterak ohledem na domndl^ oprawy jazykow6 a c&s i t^h nejlep- 
fiich mn2&w chytati se mft2e fanatismas, kter^ staA se co stan, a 
byfby z tobo i zfetelni zihuba se plodila, od aumysla sw^ho neusta- 
puje. Eterak ta doafati, ie nezjewi se opSt jini mn2ow6, ktefi stej- 
nau odbodlanostf i na jin6 a dalSi promSny, kromd panb^ho ou, na- 
stopowati budau? Nebot kdo se domniwd, ie awedeoim tohoto ou 
jii potom wfiecky ned&slednosti prawopisu naSeho skonfieny a vyme- 
zeny badan, ten aneb B&m w^d dosti nepow^^l , aneb jen 2&dosti a 
nad^ji swan se m^^H. Jd w torn naopak pozn&w4m po64tek wlekauci 
Dow6 p&smo promSn za sebau. Proto2 pfesw^dfien jsem, ie kaidd 
nage kapitiilace w t6to w6ci powede na nejw^s jen ku pfim$fi a ne 
kn pokojf, a ie proti wSem now^m cbaatkdm i oblib&m, kter^i j!£ 
nyni se mnob^ch stran se roji, neni jfn4 sp&sy ani hr&ze, ne2 prostd 
dr2eti se tradiee, dili praividla od cel^bo n&rodn d&wno pfgat^ho a 
trojstolet^m ji2 obyfiejem zaswdcen^ho/ 

„Jk tedy ani u6en6 spoledoosti nadi , ani sboru musejnlma radtti 
sem nemobl, aby od usudku sw^bo pfed IVs rokem a^in§n6bo nstau- 
pili. StydM bych se zaji8t6 netoliko za obS ty spole^nosti, jich^to 
aadem jsem, ale i za n&rod n&S, kdyby po nSkolika 16tech opSt 
8tejn;fm pr&wem now& kapitnlace potirebnaa se stala. Ale radii sem, 
a to takS pfijato jest, ie ohledem na pocty, od Musenm rozddwati 
se majlci, spisow^ tidt§nf prawopisem, neliMcfm se od masejnibo leda 
nzlwanim onoho ou, za nespr&wne wydand powai^owati se nebudAu, a 
proton pocty au6astni se st&wati mohau. Slau2i Wim to za dftkaz, 
ie i jd i pf&teU moji, ktefi se mnaa hlasowali, wsi strannosti a n4< 
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ruiiwosti, owSem pak onoho faQatismn^ kter^ho u jm;^ch J^elime, 
pr^dni jsme, we wfiem jen k obecn^mu dobr^mu prohUdajice,** 

y,Zu&m j& tuSim 16pe nei jini wlastenci star^ teti nespdaob Ce- 
chftw, baSlowan&w, 2erady sw^ch starMch, kdei^koli jim nenipo chuti, 
neposlanchajf, ani2 powa^ajf, 2e w ka2d^ bromadS lidu, kter&cokoli 
hodn6ho wyweati chce, potfebi jest pfedewSfm autority, jednoty a k6zn€. 
Nedostatek t^to jest od wSkdw i pfldinaa i hlawni sndinkaa w£6it6 
nadi nedosp^losti politick^. Jini slowaniti kmenow^ proti jii zahynalo, 
my pak jedtd byneme. T6mdf zaaf&wdm , kdykoii rozjim&m na mysli 
OBudnau tato powaha ndrodu sw6ho. I prawopisn^ ty naSe h&dky, 
jakkol! samy w sobS malichernS, stdwaji se ddleSit^fmi w obledu 
tomto, jako2to symptomy oplak&wan^bo nedubu na§eho. Fokad 
w t^to wSci neoUibime sobd promSny, nadarmo bade usilow&m naSe, 
]ieiiiiioh:fch a neBworn;^ch proti ]imoh;fm a 6worD:^m; prodlo^qjeme 
snad jen sami krut^ z&pas ke wlastni delSi bolesti sw^, konedn^ zd- 
baby pfedce acbriniti se nemohauce.^ — 

„Dow6faji se do uilechtilosti , ba prawotnosti WaSi, ie mne 
w odpowMi t4tp jen za tobo pK jmete^ kter;^ jsem: korliw^ a upHmn;^ 
pfitel niroda sw^ho, kter;^ (Am wice jej miltije, tim snain^ji o nl^ieni 
star^ho neduhu a o. uchr&n^ni now:^ ran jeho peduje.'^ 

Mezi pMtely Frantow]^mi, ktel^i kroin$ milowan^ho ou, 
nejhorliwSji sasasowali se taki o klassick^ v misto „Sw^b- 
skiho^ wynikai duchem wfte&nf l&ei Josef d^ka\ 
on a nSkteH naddjni mladioi nahra2owali filpernosti, 6eho 
nedostiwalo se pi'odikowi jejich, 51owSka roaUedu dosti 
obmeseniho; ba i muki wfiku zraliho a hodnosti powj^fiend 
pHtaiil se k nim, Jan Erbee^ i^editel k&znice kndiski u 
sw. JIH. Jak£ pak by mohl byl Hanka zflstati pozadu? 
Lichd bylo jeho smii^eni r. 1842; on revient toujours k sea 
premieres amours; ba wdkem pHbylo ma libAstek i od- 
wahy; a tu ji2 nejen prawopis, ale i eeU grammatika 
mily obl^i se w raucho spasitebifijSf. Nastaly agitace, 
nastalo brojeni jeStd iisilndjSl, ne21i za nebo2tikAw Nejed* 
Uho a Trnky. Edyi pak ani Jungmann , ani §a£6^ik, afi 
oba w oSkliwosti m6li ty mdtohy , nechtSli pobauHti ostho 
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hnfsda proti sobSi odwiiil sem se k toniii i napsal ob& 
ty stati prawopisnjlfch hidkdch r. y je£to stoji 

w Radhostu (I, 193 — 225) a nepot]^ebuj{ dalSiho zde objas- 
n6ni. OwSem 2e tim baul^e neuti§ila se, alebr2 rostla co 
do IklfQ i prudkosti; widyf „twrd^ hlawy ^eski'^ tehdA^ ne*^ 
m^ly jeStd o 6em )in6m nesnaditi se mezi sebau^ ne£li o 
liter&ch a slabikdch. Po smrti Jungmannow^ (1847) §a- 
faHk n welikem rozhorleni 08wSd6iI se pf'ede mnau w tato 
slowa: „Af si ji2 piSe kdo chce jakkoli chce, j& zftstanu 
w^rn^m sob§ a prawdS uzaanS; toho priwa ned^m si 
wziti od nikoho.'^ J4 pi'edewSim styd^l sem se, 2e jaaiyk 
niA bez nutn^ potl'eby, proti dsudku pi^ednioh aatorit, 
e pauh^ libosti nSkolika osob mSl nSkolikrAt m^iti prawidia 
Bw&i anebo ddti dokonce wSem prawidlftm wyhost, a protoS 
nemohl sem powolowati chautkdm takowym. Fi'ihodilo se 
i to, ndwodem knSze Jana Erbce (f 1857), ie i iiwel n4- 
hoienskf woUn byl ku potnoci: prawopis dosawadni, tak 
praweno, byl powahau a pfiwodem nwfm kaciirskj^; po- 
chdzelt od Hasa i od' BratH (Seskj^ch, a i nyni zast&wali 
ho hlawnd dwa nekatolici, §afaHk a Palack^; by lot prj^ 
na ii dob^^ aby se dok&zalo, ie Cechow4 nedaji we wSem 
woditi se od sekttfftw; za d&wodem tim i skate5n6 sL 
konsistol^ Praiskd jiiS r. 1848 pribldsila se ke str&nce Han- 
kow& Ba prosti^ednictwini hlawnS WinaS^ickiho i 6elakow- 
sk;^ , ndkdy auhlawnf Hankftw odpftroe, dal se zfskati pro 
&koIa jeho, jako2 Bw§d6i w jeho nLtstech sebran;^ch'' (na 
Btr. 478—484) dopisy ze dnftw 21 tinora, 24 dnora i 
6 bi^ezna 1848. Psanim ke mn$ t&hoi datum (6 bltozna), 
jefitfi newydan^, a to ji£ poslednim z jeho ruky^ byl 
sem i ]&j ne potSfien, ale die %n&m& jeho ndrui^iwosti notnS 
pokdr&n i stih^n tSmi Bam^mi dftwody, kter^ i w dotSenj^ch 
listech Be wykUdajl. I pon^wadS obwinSni m6 wySlo tam 
tiskem na BwStlo, dowoUm si hijiti se i j& wei'ejn^i a to 
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fMsanim, kierii dal sem byl OelakowBkimu do Wratislawi 
Ba odpowSd, ^ sachowal sobS w konceptu: 

»Uilf pfiteli! Obdriew w6era psani Wade neo£ek&wan6ho i ob- 
saba i tonu (dd. 6 bfezoa 1848), nioil Bern b poC&tku nedati na 
I&do6 odpowSdi, na tak n&ru2iw6 ddtky pfatelsky odpisowati nemoba, 
nopJitelsky pak necht^je. Wiak uwdiiw, 4e Wy posnwad jen z na- 
b4daDi cizibo, tedy z paub^ bonbommie, sedl Bte si na kon$, a vyjel 
s oStfpem i brotem nasazeoym proti mn§, k wybojow&ni now^ho pra- 
wopisD^bo r^e, zemS to zaaliben^ wiecb abecediiMw w Cech&cb 
i w Morawd, — ebci jeiti misto diti star^ sw^ k W4m l&3ce, a 
oswdd6itL se k W&m aspon n^kolika slowy. A pi^edng tdzi se W&s, 
jak^ ddwodem a jak;^m pr^wem to na mne B6it4te, ie jd lidi wSf 
moci nntim jednati zrowna proti preswSddeni sw^mu? Pow^zte, kobo 
sem j& kdy k tomu nutil a donufil? Koioia sem kdy zakazowal 
ps&ti — tfebas po Rrbcowskn? Mobl ste to i w nowin&cb ^isti, 2e 
kdyt fibor matidnf dne 18 Nov. 1846 ueinil o prawopisn 6e8k6m jed- 
noblasD^ swdj ir^ok , j4 w posezeni torn ani pfitomen sem nebyL 
dp^tn;^ w^rn 6inite kompliment koUegAm mfm^ domnfw^teli se, ie 
oni wdickni, z4roweii Hankowi, blasowali z oblediiw jak^cbkoli proti 
pfe8w§d6enl sw^mu. Jd cokoli w t^ wSci sem iinil, wefejnS a na 
blledni sem dinil, od agitacf a silenf jak^hokoli tak wzddlen jsa, 2e 
odpow^di Bw6 na jizliwaii Hankowu batlaninn ani vytisknaati sem 
neda). Diwno mi pak, Wy we psani sw^m ke mnS jen b wedlej* 
$imi dAwody a obledy se pot^k&te, newfiimaje sobd tobo, co j& widy 
a wSade za blawni w^c sem pqkladal, t. 2e cbcemeli udr2eti jednota 
jazyka i literatury, musime, jako n&rodow4 jini, fr grammatics a tadl2 
i we prawopisu SetHti zdkonnosti positivnS a nikoli rationalni, kier& 
w obom tomto wede nencbrann^ k roztr2kim a k anarcbii. Bndto 
sem j6 prowedl wdc swan welmi blaupd, aneb rozum mflj jest sped- 
ficky jin^, neili W&d a strany Wadi. Tak^ diwno mi, ie i Wy bl&- 
Bite se skutkem k mazimd t6, kterd za buH6e wybladuje nei tobo kdo 
nowoty a riiznice plodi, ale jen kdo si w nicb nelibuje. WSHm M, 
2e mdj odpor muob]^ cbaatk&m abeced&fsk/m jest na z&wadd, a 2e 
tudfS proti mnd obracl Be cel;^ wztdc now^cb fanatikAw nafiicb: ale 
2eby proto ji2 ^wdtdi polowiee^ spisowateldw neebtdia miti ani tkai- 
Btenstwi we spisecb od Matice wydiwan^cb, tobo sem se 8kate^(^ ne- 
nad4], aaiS se jefitIS na kobo jin^bo domysliti mobn, leda na p. Wi- 
aafick^bo a Bnad na Wii. ti tedy, kdo dosawadni naii ortbografio 
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jako laida ae ititi, pHtiixi le bespochyby co n^rychleji, Abj jiiiau a 
lepSi literatnru 8ob§ a ndm atwoHU; wdecko zajiat^, co stargiho, na- 
plnSno jest pro jedem. Zdaf jim p^n b&h usilowini jejicbl i& 
proti D^mu jist^ brojiti nebudu, tim se bezpefite.^ 

Kdy2 toto psdno, welikd revolace bteznowA r, 1848 
byla j]2 takoi'ka we dweh'ch, a spfisobila koneSnd obrat 
rozhodn^, jak w jinych wetejnj^ch pomSrech ndrodu a 
wlasti, tak i w abeceddi^skych rozbrojich nafiich. UwolnSn6 
najednau mysli 5esk6 po^aly rozbihati a rozhlddati se 
w oboru politiky a prAwa ndrodniho; otdzky now6 a dft- 
lel^it^jSf jaly se zamSstndwati n&rodowce, jich2to poSet 
wain§ mnoiil se kaSdym dnem. Jd powoldn by w do snSmu 
Mfiek^ho, ztrdwil sem t&mei celf rok tu we Widni, tu 
w KromSHii, a wrdtil se do Prahy teprw 1849, kdy8 po 
rozpufitSni snSmu Erom^H^sk^ho po6ala jewiti se w$ade 
politickd reakce ilm ddie tim krutSjSf a wfiestrannSjSi« 
M4 diauh^ nepMtomnosti uSili byli horliwi odpArcow^ ku 
prowedeni swj^ch chautek tim snadn^ji, Sim menSi wdha 
kladla se napotom w pablikum na otdzky abeceddl'skS; 
takS Hanka mezitim, co pl^edseda Slowanske lipy, zlskai 
si byl i nowj^ch pHtel i now^ wdi^nosti, a strana oltraka* 
tolickd (Erbcowa) t^Sila se z pMznS Sim ddle tim zjewnSjii 
u Widenski wlddy. Budef to ulohau nestrann6ho dSjepisu, 
wyliSiti w sauwislosti w§elik6 limysly a prosif edky, kter^- 
mii . ministerstwo Swarcenberko - Bacbowsk^ sna^ilo se 
uchldcholiti a udusiti zase rozbajnSni r« 1848 wlnobiti 
2iwota ndrodniho. Nemlawilof sice o ndwratu k absola- 
tismu ani k nSmSeni, ale tim lisilnSji hledalo spdsy tu 
w centraKsaci wlddnf, tii w podporowdni zdsady autoritni 
.a dacha katolickdho. Go ^wlast'' swau mSl i Cecb powa- 
iowati a milowati napotom jen Rakausko, Cechy mSly ma 
slaati jen ^domowem^; a w&elikd swobodomysinost wyhla- 
fiowdna Sim ddle tim z]^ejmSji za jed nebezpeSn^y za plod 
i zdrodek spola dacha reyolaSniho. Nechci zabirati se do 
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podrobnifao lifieni sjewftw takow^obi }iohito ptedni pft- 
wodcow^ wSttinau nejen jeStfi na iiw8 jsaa (1872), ale 
tak6 jii odstaupili od tehdejfiich tiaud vwfoh. 2e spor 
prawopisn^ tak^ rosshodnut hyl % Widnfi, o torn mimo jini 
dftkasy swSdfii Semberowy dSjiny l^eSi a literatary SeskS 
z r. 1869y prawice na str. 256, ie i^r. 1849 awedeno die 
z&konnlka M&sk^ho jednodachi v aa dwojiti tir a dwoj* 
hUska <m die obecni ibeSi w Cechibh nisto obwjkl^ho 
w pkmS aw.* 

Moblbych ei tniini nSoo sakiidati na torn, ie apiteS- 
nick^ dnch, jenS wanal a Widnfi od r. 1849 po cel6 de- 
sitiletii newidSl a nepomal w Cechichi a8po£ na poSAtko, 
aiwadj a pl^ek&Sky adara swiho SitelnijSi nad osobu mau 
a m6 snahy. Dflkaay prawdy t6 wyUy na jewo bray po 
8obfi, w otiace nejen prawoplsni, ale i oo do Stownika 
nauSnSho, mna'u tebddS zam^Uen^ho. Co do prwnl poii- 
wali tebdejfii Sefiti WfdeiiAci w^hody, 2e abeced^ki^m 
radik^Am nafiim jewili se ai i co pHteld pokroku, ji pak 

00 qpitefinik. Chowdni mA m \ik wid bylo, jako w2dy a 
wSude, otew]^en6 a dftaledni. Zpoaorowaw, ie pfitomnbst 
mik we flboru matiSnim sUwala ae nSkoIika audAm obtiS- 
nauy pl^estal sem jii bShem r. 1849 au&astniti se w pora- 
dich jebo , anii mlawil sem d&le proM libAstkim Haoiko- 

a Frantowym, kdyi ony atratily n&kailiwost swan, 
jeito jii mnozii ku ph dr. Cejka s&m, apokojeni jsauce 
aspoii % V 9k ou^ poSali dftikliwd zasazowati Be proti wBem 
dalSim zuAnixa. I jd apokojU sem se konefinS , wida i 
donfaje, ie aspoii Ubowolni mSndni grammatiky nafif po- 
zb^^walo zdaru a SAky. Jinak pon£kad zacbowal se pHtel 
mftj SafUMk, nemoba nadAle odolaii wliwAm rozmanitym, 

1 z WidnS i w Praze nail dor^ewiim^ jichi do podrobna 
pKpominati nechci; slowikn jebo naho^e uweden^m dost^ 
dibio bylo mn6 a nikoli jemn. 



18 




2?4 



Jak welice zileielo duohu onomu Wide&skoS^k^mti 
Ha zmai>eni miho pABobeni a wliwu w Cech&ch , ak^alo 
se brzy co nejzlrejmSji ; panowalot u n^ho pj^eawSdS^iiii ie 
now4 jeho evaDgelium neujme 8e, pokud Sinnost mi we- 
Hjnik neb^ide zastawena. Bedliw]^ 5ten^ poznd to ze dwaa 
5Idnkftw „0 Sesk^m slowniku &au5nj§m^ w Radhosta 
(ly 225—244) postawenj^ch ; kdy£ mSl je&tS i konyersafini 
slownik wyd&w&n b;^ti w m^m duchu a smjalu, tot jiiS 
bylo nebezpeSf powi^Iiw^ I Proto2 neofitlddno «e proti tomu 
ani se wnad&mi ani s pHstraehyf jimS jak pH zpr&wfi mtt- 
sejni wflbeo, tak zwlAfitd pH Bbora mati&i&aay mHo kdo 
um^l odolati. Na 5Unek m&j drah;f, podan^ dne 7 tinora 
1852 (Badh. 1, 228---244), obdri^el sem kone^nS n&sledajici 
odpowSd: 

^Wysoce ii5en:^ a BlowutD:^ patie! Sbor mosejof pro 1^ a lite- 
raturu 6'eBkau w^al w f&dii6in sezeni &w6m dne 8 derwence r. b. 
w opetni§ nwdieoi n&wrb, Wagoost jemu ndimti r^ila, abf totii 
Matice 6eska sw^^m nAkladem wyd^wala Slownik iiau6ii^ die plian 
pj'edlo^eneho^ a jak ste jii tfi swanky rukctpisft na ukiBka fibom 
laskaw^ byl podal. Sbor uzo^w& a ctf spanilomyslo;^ a wlasteneck^ 
timysl WaSnosti pH podnikxmti tomto, mosf wgak litowati, ie Bfatice 
5e8k& na ten das hlatune takd z pri5in materialnich wyd&vani tak 
ohromn^o dila podstaupiti nem^e. Tot bylo jednomysln^ miaird 
Sborn w sezeni dot£enem, ]ei se Wagnosti timto k laskaw^ w^domosti 
pfiwddi, se sludnym wzd^wanfm dikA za horliir6 pHdindnf a sm^ilen 
wlasteneck^, je2 ste we w^ci t^ tak znamenit^ projewil.^ W Praze 
dne 4 derwence 1852. Od Sbom musejoiho pro fed a literatora deskai^ 
J. Purkynd w. pr. — 

Tedy die gezndni sboru sam^ho byly ta jind pHiiny 
neswoleni jehO) ku kterym ]en y^takS* pHpojily se „pH6iny 
materialnl", a6 Ufienim m^m (1. c. p. 243) jii napped wy- 
wrdoeny byly a die §. 8 tehdejSich statut matiSuych ani 
nem^ly prdwnf podstaty. Awiak mnohem bolestngjSf likaz 
wo chowdni se n6kdy pMtel, tenkrdte ale proti wnikftw 
nr^ck, zjewil se teprw 29 gerwence 1852, we wyrofinim 
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shromiidSni spoleSnosti ieskdho MuBeiitn, kdfi k dhlasn^ 
a neebednS t^osti p. Sachera-MAsochai leditele c. k. po- 
licie w Praze^ abjch nebyl wice wolen do wj^boru spolefi- 
nosti, anoby to ji posUuiilo pr/ ke SkodS nenahraditeln^i 
messi 62 audy jen dwa, Safidrik a Berger, odwdSili se^ aS 
jen potichu, k odporUi mnozi pak jini, aby ani pro mne 
ani proti mnd blasowati aemusilii raddji do poaezeni ne- 
pH&li. SpoleSnosti powoliw&i takto ^na ten Sas" zl6ma 
duchui brzy utrpSla i sama od n$bo a£ ku politow^ni; jd 
pak wylau^Sen byw, pMkladem potud nesljf'chanyin, ze Bpolku, 
musil sem napotom ztraniti se ho^ pokud mi nedal £estn^o 
do8tiu6in6n{ (1861). 



WSak nebyly to Seskoliterarni m4 zisady a snahy, 
ani w^hradnS^ ani popl^ednfi, co ke mnd obracely pozor 
a pHzeii neb nepMzed widdy: bylyf to wyzndni aideym^ 
politick^, — kter;^ch2 mi ji2 koneSnS promlawiti jest Eterak 
mohio se st&ti, ie ministerstwo Wide&sk^^ je^to r. 1848 dwa- 
krdt (8 Mai a 2 zdM) woialo mne do Iftna sw^ho, jakoby beze 
mne ani obejiti se nemohlo, jii jflei koncem r. 1849 wzalo 
mne w takowau nen&wist^ ie mne pl^ed jinj^mi odstraniti a 
neSkodnj^m uSIniti usilowino^ Kdo byl winen promSnau tako- 
wau, jd-liSi wUdasama? Musim, abych to wyswdtUl, pnstiti 
se do prostrannSjfiiho w^kladu m^ho chowini se w t& dobg. 

Za panowdni cisai^ Frantifika I same ji2 obfrani se 
Btndiemi politick^mi uwodilo bylo podezil^eni neloyalniho 
smysleniy nidspokojenoBti a dmyslflw wice m&xA welezrdd- 
n^ch. Proto jd i pHteli moji starali sme se byli hned 
od pofidtku jen o skate&n6 wzdStldni niroda swibo w dacha 
ndrodnim wftbecy a zwldfit^ co do nauk pow^cn^ob 6ili 
T^lj^chf i warowali se pritom ka2d6bo pHdechu revolu^^- 
niho n6b konspiraSniho. Znali a w&2ili sme i slab^ fQ^- 

, ^ 18* 
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weni 8w£, i aila mocnosti protiwnjbb^ a w6d61i sme doblto^ 
£e nadejdeli kdy doba p]eiziiiwSjfii i nirod nifi, budeli jen 
prwd dachownfi wssddlin, dowtipi se potom i uhodi nejl6pe sim 
na prliw6 cesty k dalfiim swym prospScbfliB. Takow;^im 
liwahami Bcafili sme se adrSeti na asdS bujard mjali 
nedoSkaw^ch nSkoIika wlastencflw mladiich. 

Frwniho hnuti revoluce b3^e2now6, t. j. sehftze w Usui 
SwatowdclawBkS dne 11 bl^zna 1848, }i neauiastnil se 
hIawnS proto, ie hrabS J. M. Thun, tehdejU preudent 
Scsk^ho Museum, (jehoito sem j& byl jednatelem), mne 
byl napomfnal i proBil, abycfa Astawu tobo, na&i p^& Bwfi- 
]lren6hOy ii6jak;^m snad ukwapenim se nekompromitowal; 
tak^t byl sem nabyl z&hy pi^eswSdSenfy iSe m6 pomoci tarn 
toho dne nebylo polfebi. Do akce wstaupil sem teprw, 
kdyi hrabg WojtSch Dejm powolal mS do porad Swafo- 
wiclawsk6hQ sboru, odb^wanj^oh u sw Hawla, kdeSto pl^es 
odpor pl^ednich nSkobka Ite^nikflw prowedl sem tu zisadu, 
2e swoboda, kter6 sme td6i1i se po5ali, nemSla b^ privi- 
legium nikter^ch stawftw, wyzn&ni neb stran, nfhri spo« 
lefinj^ majetkem lidu weKker^ho: proSei ie i Hdi mSH 
woleni ti^ti do sastupitelstwa oboe IVa2sk4. Tak6 k £idosti 
B^kolika p&nflw napsal sem jii dne 17 bl^ana, dwa dm 
po prowoUni konstituce, krdtk^ wj^klad o wfici td, Udu 
nafiemu potud nezn&m6, nejwice proto, aby on z promtey 
neoSekiwal hned pro sebe nemirn^ch wfhod materialnich. 
We swobodomyslnim hnuti bi^eznow^m roku 1848 
CechowS PraSStiy chipawfie se we wSem iniciativy^ a to 
w duchu sprawedliwosti a mirnosti, nabyli hned na po- 
2itku patm£ pl^ewahy nad nSmeck^mi PraSany, jeito 
uddlostmi neslj^chan^mi jakoby omr&6enf, dlauho spama* 
towati se nemoMi, ai teprw z ciziny, nejwice z Widn8, 
pobuzeni a podr42d8ni byli. Proto tak^ K. E. Ebent, mno- 
holet^ nSkdy pfitel mfth ftle jak mile pofial se lekati 6es- 
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pHblUil se op6t ke mnh, a »p(^ojiw se aa ten Sas se e&- 
sadau nirodni rownopriiraosti , umlawil hyl Bemnau po- 
ewinl ke flchfti&ce spisowatel&w oboji n^odnosti na den 
1£ htemik. Ta kdyS toho dne, pod pitedaedinim §afaM« 
kwfm^ pro hojnd a rAsn6 ndwrhy neatalo se bjlo uane- 
teni iicUt^y swolali ame ke dni 20 bfezna jen ^nki spi- 
sowatele dohiomady, a jA pl^ednesl jim niwrb k asne&eni, 
kter^ po dlaohi a Siw4 debatS konefinS pKjat byl a 
(iohw&Ien jednoblasnfi. NasejtiH, dne 21 l^ezna, seSli sme 
■e opSt w pofitu dosti hojn6m spisowatel^ 5eStl i n6me6ti 
(w hotftinoi a arcikniiete Stfipana), a po diaohim op^t^ a 
wtak widjr pMielakim rokowini, proaili ame piny n6- 
meck^i aby pro welvgnoat formulowali w^aledek porad 
naGcb kr&tkj^mi nSkolika alowy^ EdyS ale p]^dn8 poH-- 
dan^ p. Euranda, pro pHli6n6 prj^ vwi rosSileni, probldail 
ae na ten {aa bj^ti k tomu neacbopnj^ , poidd&n byl aem 
j& o nSjak^ aiowo takOwd; i napaafir tadiS dwa hlawni od- 
atawce wSerejSIbo nafieho oanefieni po nfimeckn na nahodil^ 
kanaek papira, kdyi koncept awftj osmimil aem celima 
abromiidSnip aby prohltteni to mohto po mi oprawS na 
Siato pi^padno a podpiaem wiech pHtomn^ch atwraseno 
byti, dali ae alyleti ae mnohj^ch atran hlaaowd pochwainf, a 
hned jeden po drafaim jdi ae podpiaowati fikartu, ano iprf 
monditowinf ani nebylo poti^ebi. Sefilo ae a£ do 52 pod- 
piaftwy mezi nixni2 ae atrany nSmeck^ znamenit6jii jmena 
byla: Earl Egon Ebert, Ignaz Euranda, Merits Hartmanni 
Alfred Meiaaneri Ereutzberg a jin;fcb drahnfi. Chow&m 
podnea nealiin;^ kua ten papira w originalui a uloSim ho 
Caaem aw^m, co wz&enau pamAtkUi do Seak4ho Muaeum. 
I kterak mSl aem, po tak utfiSeni zkuSenoati, nedomnl- 
wati ae^ 2eN$mci apokoji ae i na dile a poiiwanim rown^ho 
a niQii pr&wa w Ceoh&ch? awltftfi ano uanefieni nafie toho 
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dne poft&wak) se 8 pocihwalaa wfie0be«naii> jak ode wlddy, 
tak i od publititim ndrodnosti oboji? 

Saa5a8n6 wSak heslo Widefisk^ »iimiger AnBchhiss 
an Deutschland'! poSalo aeeadlaaho taki w Praze oz^- 
wati se; a 6echow6 nebyK tak nedomyslnf, aby nepozni- 
wali^ ie tfm wlastnS mfnilo se podHzeni £!ech pod N6mce. 
J& cht^je objasniti otizku in ohledem na zemg korany 
Cesk6> prdwS pKprawowal sem byl o m 8Unek do nowin, 
kdy£ do&Io mne poStau z Frankfarta psanf od So&rona 
presidenta Wjhom pades&ti wlastencflw nSmeckj^ch (EHinf- 
zigerausschuss) , abych i }& pH)el mezi nS a pomdhal 
uprawiti politick^ pomfiry „wla8ti.* To stalo se mi po- 
himfkan, ie mySlenkim sw^m dal sem dne 11 dubna 1848 
forma odpowidi na pmni Frankfurtahi^ kteriS kdyS i 
nowinami rozhldSena byla, spfisobila neoSekiwanau sensaci, 
netoliko w Praze a w CechAch, ale i we Widiii a w ceW 
IHSi wftbeo« Mft2e se Hci, 2e wStfiioS obywatelstwa idea 
Hse BahausM teprw tfmto psanim tanula zi^eteln^ji a 2i- 
wSji na mysli, a Se slowa mi podstatnS napomohia k ndr- 
£eni a upewnSni kolotajiciho se t6 doby stdtu« W§doiQO 
jest, ie ministerstwo Wideiisk^ teprw z nich wzalo sob$ 
pHiina, pamatn^m prdildSenim dne 21 dubna 1848 ohraditi 
sebe a Bakausko proti budaudm dekretftm parlamenia 
Frankfortskiho. Jak/ pozor obr&cen byl k m^mn psani 
we Wfdni, poznati ddwA i SAdost od knibkupee Elanga 
mne doSId, abych mn dowoBI diti je otisknanti aS we sto* 
tisfdch exempl^cb na prosp^ch spOlaobSaniiw jeho. Tak^ 
naHkdno brzy w NSmcich, 2e wei^ejn^ smj^fileni a snahy 
Wfdensk^ od t6 doby po6aly brdti se za jin/m smSrem* 
Proto horliwSjSi N6mci zanewteli owSem proti mnS, a jA 
stal se na dlanli^ 5as pi'edmStem trpk6 hany a or&Sek 
nes6iBln]^ch w cel6 2umalistice nSmecke, domici i zahraniSni. 

Hemoha wfiak wykl^dati wfie, co poSinal a trpSl sem 
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we wlnoblti baafliw^ho roku 1848^ pHpomenu zwUfitS jen 
tSch pHhodilcby we kter^chi se mi ud^b wyjidKti Bta- 
UjpA uweden^mi we III dilu Radhgata $w& Bm^Sleni o pi>e- 
mitan^oh t6 doby p^mSrech a prawdicb poUtickj^ch ; proto 
tak& nutne mji hjlo pHpojiti n6kter6 pftwodnS w n6mec- 
k6m jasyku wydan^ spiay. 

K wyfisMsni plln^ck otiaek Sasow^^bh, ku pHprawow&iii 
poffebn;^ oil niwrhftw pro iBfi«etii wUdy semd:^ die z^sad 
koad^tafiHicb a jin^cb pi^dlok pro anfim semsk^ , sestawil 
byl preaideflifr ^emsk^ hriEtbS Badolf Stadion ae wfiecb sta* 
wfiw jii dne 1 dabna mimoMdoaia komnftsBi SOaadowau, se 
klemttS kdy{ p.otem 10 dabna apojil se abor Swatow&daw- 
Af^ criek tax naa^win byi ,iNdrodni(m wjbarm^^ a roa- 
dSlen we 12 odborAw itli fiekef. }i mSl zwlAit$ w sekci 
dew&M i^pro pomfiry Cecb k Kemim konmy Cesk6, k Ra- 
kauskH a ke spolku NSiiie(»k4mu^ pilsobeni ziwaznS; ae- 
jmena probMSenl k Morawanftm due 6 mije wy&lo celd 
p iiiiho p6ra. Boaumi sei ie w debaUoh t6cb aekci roa- 
jim^ny a&sady a prawdy programmu feder^diatiekifaQ ]M 
msoboatraonfi. 

vwiim pow«4tei do t&inialersMii due 8 xaije f^dal 
sem Nirodi]iimu w;^boru diie 12 mije zprAwu, kteran^ po- 
BtawQ aem (die HawU5kow]^ch Qirodnicb nowiti 8« 33 a 34) 
taW do Illftdboflta (III, 2Q— 30). Zde p^omenu jen co 
tarn nedopowfiaeno, jelikoi o wSeliiem, co se bylo staloi 
teprw poad^ sem se do^dSl. PH prwi^i mi s Fillers^ 
dorfem konfereiaci objewila se byla jedini mezi n&mi ne« 
shoda w otilzce Frankfortski, we kterdt on (snad ohiedem 
nik sw^ pi^hJiBeni dne 21 diibna) pokUdal powobiost i pro nis 
6echy ca nefikodnau, ji pak nemohl zatajUi opa6n^ho 
swiho pltesw^dSeni. Proto bned w noci nisledujioi, spiso- 
waw sw6 apromemoria'^, odbodlal sem se byl cele k no« 
piSjiniiti paddwan^ho mista. Edyi pak naaejttl dne 10 mdje 
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ri&6 Miiesl Bern je Pille»doi<owi , posorowal BOm b udi- 
wenfm, ie byl ' odepfeni mimn ai patrnfi rid* New6d6l, 
ba aai notulil sem owSem, co mesitfm se bylo stalo, 
powoUni do iiimisteriumy bywii rozhUlSeno, spflsobilo we 
Widni u wSech naSicb nclpMtel praw6 zbaultenL Nejen od 
soi'iw^ch Ndmcftw, zwli&tS z Geoh^ uejea od auly uoiyer- 
sitni, we spojeni s nirodni gardau tehd&2 wSemobauoi, ale 
i od miniBterstwa Uherskdfao hrnnly se byly protesly a 
hrosby co nejdfttkliwdjii na uboh^ho Pillersdorfa ssa to, 2e 
oht^l byl sprawedliwosti ponfikud taki ke Slowan&m^ Pro 
Widefiski demagogy byla to pi'Ileiitost welewitani, ustro- 
jiti w massich lidu powstibi proti wUdS, je&tS uedosti fOf 
wolndy ana pr^ aS i Rakausko poBlowaniti ohtSla; pow&it 
rycble roshliSeni, ie ji nepKjaw ministerstwi, ]it i Wideji 
byl sem opui|jtil| pl^iUa buli&flm tSm welmi newhod. Slytel 
Bem potom a ust prof. Exnera , Se w jedni jojicb poradS 
)ii se byl nabidnul jak^s Htnlk Wideiiskj^ k zawraidM 
m^miL Po BtrdtS tak witan^ho pretexttt osoby iu4, aby 
pf«dce namihani jejiohy podrobitl sobfi wl4da., neafl^talo 
cele be2p]^edm$tn6 , obr&tili baoH jiS pHchystanau proti 
wyfil^mu w tfich dneoh wolebnimu Hdu do senata Bakau- 
8k6hp^ a w nepokojfoh due 14 i 15 mije we WIdni wy- 
paklj^ch ltdi wesm^ ani newSdSU, proi wlastnd to bau- 
l^enf se ddlo, jeito pokos nSkolika pi>eBiritfiQC&w o pro- 
hUSeni repabliky potkiwal se s newoli t^St wfieobecnaa. 
Cisal' Ferdinand mcm^nS Uedal w tSoh dnech, jak an&mO| 
pokojnSjfiibo pobytu w Tyrolsku. 

• Necbd takd iiHti se ani o provisorni wUdS w Ce* 
chiU^fay dne SO mije od nowiho aemsk^ho presidenta hra« 
bSte Lwa Thuna we ^rozumdni s kommandujicim tehddi 
generalem kniietem Windischgrfttzem zHzen^, jejimSto 
audem j& jmenowin sem byl , ani o prwnim sjezdu Slp*^ 
wansk^y jehoito i president^i a5 beedfiky, sem se stal; 
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jsati to wSd wftbec doBti snilm& Tim wice pobawim se 
pti befitastn^ch Lekiieich 1848^ kterd nSinily strastn/ 
koneo nej€(n onoma fijeedu, ale i nejlepSfm naddjem naiim. 

Newim o iidni ndUosti ^Ba jo^U pamSti, kteriiby mdla 
byla Bisledkj osada6)ii a ikodnfijSf pro nirod, neili tato 
«bai;dhe o swatoduSnicli BW^tdch** (dne 12 fierwna si.); 
jsemf podnes dokonalc ]^besw^dSen, £e kdyby prosby m& 
w'nftrodnim w^boru 12 miijd (a jindy Sastdji) pi^ednoienSi 
abyohom neoptoitSli mrawniho Bwdho poBtaweni a wa» 
rowali 86 kafid^ app^Uaoe k niaiU, kdyby prawim prosby 
ti bylo .nilo»t$ se. ietKio, n^od 6^kf bylby jii bdhem 
roku 1848 dosiU odA miry priw ndrodnioh i krajinn^ch, 
kter/oh a< podaes nadairmo se dom&hd, i 2eby tudii we«- 
fikery dSjiny,. jak BemftiCeski tak i Rakanski H^e, wzaly 
byly smcKr utd&enSjIiy nolli BO atalo. Wim , co prawim , a 
stojim p^eded na islowu i^w4m, nabyw wimosti dosti spo* 
lehUwd'O. Bmyfitrai kinihftir doby rozhodA^ch. Nejw6t&i 
fikoda, i pramen w§eho dalSilio zl6ho, zdle2ela we zmal^eni 
fn^b pro kr&lowstwi Cesk^ na mSsio eerwe^ 1848 jii 
nejen rOBepsaxi^ho al« i p^^iprawowaniho* Kdyby snfim 
ten byl bo Betel a BpOsobem sikonn/m formulowal i&dosti 
2em8k6, neni pocbyby ieby na nejwyfi&ich mistecb potkal 
Be byl jeitS b w6tiU powolnosti, ne2U mim Ubersk^. 

Kdo sawiiiil ta pobromu? — Jakkoli mnoho w^kla* 
dftw jii o ni pod&no jest, — wStginau od nep]^itel» ^ nelze 
pl^edee jeStd diti tKlpow^di ur5it6. za to m^m, 2e hire • 
ieno Be w&elik^cb Btran, tu wi^e ta mdn^, i ani Bim 
oi&n Be bez .winyt jdikoi aspoii nedal sem byl n&leiitdho 
pozorti na Irostauoi kwafieni mrfBli a nesnaSil bo pf'edejiti 
baidi* Zjewni fimiteli pl^edni byii ow6em b jedn6 strany 
o. k. wojskoy B drah6 Praiiti baucbaroni t^. doby a mlAdei 
uniyerBitd : ale o hlawnich pAsobitelich w tajn^m pozadi 
nedom^filel se na ten £aB jesiS tuMo^ nikdo. Wiiak zn&mo 
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jest, ie jiS w mSsici vaiji ministr praude'nt Ufaeralk^ 
16hal byl we Widni na potltebni pr^ kroky, abj sjessd 
Slowansk]^ nenabyl rixa wfieslowanskdho (pa&slayistick^ho), 
ale obmesen sAstal jen na Slowany Seski; profi pak b&Ii 
8e ho UhH? Potom nem^nS wfzaBmnf skatek jest^ ie 
jii p)^ed letnicemii w prwnfch dnecb fierwna, obihaly po 
Widni dSsni powSsti o welikim sban^eiii se Praky a 
bombardowdni mfista, tak2e wiida sama usmda poffebi, 
prohUSenim wei^jn^m dne 7 fierwna wywrititi i^e2i ta- 
kow6 a upokojiti mysli Widefiski. 3A &ta prohltieni to, 
smil aem se byl jemu, a uposornll na nS tak6 jini lidi; 
netaSii sem owSem, Se klewety m6ly tak brzy atiti Ae 
tirachliwau prawdau. Ale nedi-li se a toho saaditi| ie 
Wideilici mnozi nejen pfdli sobS udilosti takow^^ — der 
Wnnsch ist der Vater des GedankenSi — n^brX ie ani 
ji doiekati se nemohli, a w8d6li dobfe, proi? powtetiii 
bdji „fiirokodaleko rozwStwendho spikaatf* promlnwiiit 
hned mistnfiji 

NaSi radikdIowSy poufieni a popaseni od Wideiskj^^, 
po5aIi byli jii pi'ed koncem mAje brojiti proti wUdd, aa 
pHSinau obm^len^ pr/ reakce ; sam ndrodni wj^bor ieakf 
nebyl jim dosti swobodomysln^; kommandajiol general 
kni2e Windischgrlitz roski^iSowin byl co aahlawni nepMtd 
a mfiitel konstitace i swobody, a Hdino nahlas, aby ssaeen 
byl 8 aul^adu swiho. M61 sem byl s nim roEmlawu a 
pl^wtdfiil se, ie ki'iwda se ma fiinila; bylf ow&em od* 
hedUn, hdjiti ohroSenau antorita wlidy. Ale dftstojniei 
jeho wojenSti nesm^ileli wSichni tak iledietnfi, jako wftdoe 
jejich ; uriSelof je jii kaidi objeweni se nirodu we abrani 
(nirodni garda, Swomost atp.), neniwidiH s wSfiiho dilu 
lid 56sk^ a byli nedoSkawi, potrestati jej aa drs6 pr^ jebo 
si wykra&wdni a wfieliki pi'echwaty. S dmh^ strany 
studentstwo Pra&k4 z&widSlo Widefisk^mu jeho we dnech 




283 



bfeznowych nabyt^ sUwyi a hol^elo po pHleiitosti, wyzna- 
menati se takS chrabrostf wnfijakim boji; nejradfiji byliby 
naSi mladi p&ni pot^kali se pro wlast proti Frankfbrtd- 
kflm. Nechci zapirati, £e i w obecenstwu jewily se miiohi 
obawy, pflwodu wfiak rflzniho. We wSestrann^ takowi 
rozSilenojBti ka£d& nabodili pHSina mohla wisti ke sriice 
krwaw^i tl^ebas ani nebylo cizfch agentftw, na to schw^nfi 
do Praby wyfilanj^ch. HrabS WiWm Wurmbrandi aud 
provisorni wUdni rady, B&m prwni spozorowal podezl^li 
pMprawy wojenskS, jichito neziwadnoBt hrabd Leo Thaii| 
mylnS zprawen byw, we prohliSeni swim dne 12 Serwna 
r^o byl nadarmo doU5iti se snaiiL ProfieS swolal jak 
jini kollegy me, tak i mne zamSstnaniho w poradich 
Slowanskiho sjezdu, na rychlost ku konferenci a zem* 
sk6ho presidium prdwS w ta chwili, kdyi jiS bylo zbau- 
feni jako we dweMch , a nal6hal na okam2it6 npokojeni 
lidu skrze prohMSeni, ie knf£e odi'ekl se aneb zbawen 
byl kommanda swiho. E tomn ale my nemSwSe pr^ ani 
moci| ani priwa, rozeSli sme se bez poHzenf, a ji na torn 
mists bned oditekl se i samiho titala wUdniho rady. Pak 
jii pH rozchodu nafiem docli&zely prwni zprAwy o poSa- 
i&m staweni barrikad na star^m i now6m m^Mf i o dalUch 
adilostech, jichito li5iti zde nepotf ebi. 

Kdo, kde a kter^m fiinem nwrhl do bohopusti hohi- 
winy tehdejSi zdpaiku prwni , j& udati nemohu: ale pl^e- 
BwSdfien jsem, ieby poSati pfltky brzy byly daly se 
ukojiti zase po domdcku, kdyby nezndmi agenti cizi byli 
netoliko fitwanim ale i podplacow&nim obecniho lidu 
neroznScowali boje napoHd. W2dyf i sim ASastnil sem 
se (s rytil'em Neuberkem a jinymi) a£ do dne 14 fierwna 
(mfah pftlstolet^ch narozenin) obapolnj^ch nimluw k mini, 
a jen zkuSenost, ie i w^minky od obau stran jii pH- 
jati od nafiincftw samj^ch beze wSi kdznfi op6t byly 
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raienji donutik mne odHci se proBti^edkowiiii dalSihou 
Tu sjewilo se patrnfi, ie cel6 to powsttni se stranj 
lidu Sesk^ho bylo jen nahodilS , nemSwSi Bamo w sob^ 
ani pldnu, ani wftdce oznanibo, adkpli do6lo podpory 
hojni se wBelik^ch stran. I kdo tedj byli krwolaSni 
jebo» jeatli ne pftwodcow^, aspoii blawnl pftsobitel6 a pod- 
nSeowateld? O torn sly domysly wfielik^i ale na jisto ne* 
wSddl nikdo nic; mluwilo se, snad ne bez pHSiny, o nS- 
koUka wyslaai^j^oh woj&cich Polsk^cbi o 48 studentech 
Wideiisk^ch, jeni ty dni pHbyli do Prahy, a5 }i nic o 
nich newidSl, a jisti jest, 2e potom nejeden newinnf 
Pra2an odbywal wfizenim za kHw6 podes^enf, — an me- 
zitim hlawni winnik, emissar Uherski wlddy, SiSil se w ti- 
ohQ&ti zdarem sotwa w t& mite ofiek&wan/m. 

Zn&ma jest rozhUieni nSkdy b^je o ^HrohodaUho roz* 
witwenim spiknuti Slmamhim^ roku 1848. Jmenem c. k. 
wojensk^ho saudu na HradSanech od knfiete Windisch- 
gratza ^zenibo wydal jakj^si |,Haaptmann- Auditor^ Ernst 
zwUfitni broSurku, *) nestrannS pr^ psanau a nehledicf neS 
ku prawdS a k udilostem skuteSn/m. Tarn nd&no jest 
(na str. 45 a si.) podrobnS a zpriwnS, ne jmeno sice ani 
pftwod, ale jen wyzn&ni weUce zajimaw6 (^GestSndniss 
von hohem Interesse^) jednoho z „inquisitftw'' Jlf(arceUa) 
jn[arinsk4bo), tak6 anda sjezda SlowanskdhOi jenS pr]^ 
p]^ed welikonoci r. 1847 w PreSowS w UhHch ozniinil a 
apMtelil se byl s ndkter^mi Slow&ky a PoUky tak dft- 
w6mS| 2e i do welik^ho sw6ho tajemstwi zi^swStili jej, 
kterak oni a pl^edni nSkteH muii slowanfiti zam^Sleli prj^ 
ze zemi koruny Uhersk6 i 6eskd uSiniti jednu welikaa HSi 



^) Pod n&pisem: Die Prager Jani-EreigniBse in der Pfingstwodie 
des J. 1848, nach den Ergebnissen der hierflber gepflogenen 
Untersachnng, (zweite Aoflage, Wien 1849.) 
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Slowanekan, — - kr&Iowstwi-Ii 5i republikn , to ^rf newS- 
d&i jefitS sami ; — powstini k tomu ofli in£lo pr^ wypak- 
nanti sauSasnS na Styrech mistech, w Z&hl^ebS, Prase, 
ErakowS a -w okoli Prefiparsk^m teprw r. 1850, ale revo- 
laco Anorowi w Pi^i 1848 urychlila pr^ je. T&zin jsa, 
kdo w Cechich dfiastnil se toho spiknuti , neumSl jmeno- 
wati nikoho nei jedin^ho — mne Palackiho, an pr/ tajnS 
dopisy m^i porilani do Prefiowa, nejen mfwal w rukau, 
ale pozn&wal i popisowal tak6 peSet pH nich wftnamnaxu *) 
Dalfii torn w^klady poddwati hnusi se mi; wSak kdo 
chce, najde je na dotSen^m rnist^. 

Nu2e, s timto ^sajfmaw^^ wjzninim duSe fikaredS 
porownejme swSdectwi pramene jin^ho, a zwliSt^ data jich 
oban. Doplsowatel jeden nhersk;^ do AugSporBk^cb wSeobec- 
n^^ch nowin (29 Jan. n^ 181) d&wal z WidnS dne 25 Serwna 
spriwn o powst&ni Pt'aiskim tak i^zajimawau^ , 2e ji ani 
zde mfsta odepHti nemohn. Znif pak doslown^ takto: 
dimmer deutlicher stellt es sich heraus, dass der Aufstand 
in Prag die Folge einer, wenn auch zu frfih ausgebro- 
chenen, panslavistischen Yerschwdning war, deren FEden 
sich weithin in alle slawischen Lender erstreckten. Palazkj^ 
Liebek nnd Bakunin waren im voraas zn Mitgliedern 
eines Directorinms bestimmt^ welches die Revolution in 
Bdhmen, Polen nnd Ungarn leiten soUte. Zu gleicher 
Zeit mit den 6echen sollten die Raizen in Ungam und 
die Gr&nzer in Eroatien nnter JellaSiSs und Gaj's Leitung 
losschlagen** etc. Nenili sauhlas ten nad miru pamatn^, a 
neneseU tudiH^ rukojemstwi prawdy sdm w sobe? Netl^eba 
zajisti dokazowati, 2e dopisowatel Widei&sk^ dne 25 5erwna 
nebrai teprw od Turinskiho, priwfi t6 doby na Hrad6a- 



^} J4 Deznaw osobnd nikoho we P redow$, jak 2iw, pokud pam^t 
m4 stadf, nepoBlal sem byl tarn ani jednoho psani. 
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nech uwSeii8n6hO| poufienf, ale ie on jako Turinsk/ Ser* 
pali oba zpr&wy swd z jednoho a t^ho2 pramene, — 
z poUtickd taktiky madarsM neboli madajronsJU^ jakowdS^ 
le£ i prawdu ssiroweil wi2fc, i w tdchto dnech (1872) ob- 
jewila se Vakanowi5ow^mi z&pisy op^t w zemi Chorwat- 
sk^y na potwrzeni Ben-Akibowy maudrosti. „WSecky nd- 
rodnl Bnahy slowanskd (w2dy = panslavistickS), jak w H§i 
Rakauskd wiibec, tak i zwUStS w zemich korany Uher- 
sk^, musejf bez rozpakflw we welezridnS swSdo posta- 
weny, a tadii^ ihned na zmar uwedeny b^. Pomoz co 
pomoz; jen smSle a zdar t$ nemine.*" 

J& byw od oban ndawaSflw wyznamen&n slawnj^m uir 
Selnictwfm we welezrddfi^ mohu prAwem stfSnoat wSsti na 
chowini se ke mnfi tehdejSiho wojenskSho saudu na Hrad- 
Sanech. Saudcow^ patraS budto wSiili nebo newSHli b1o« 
wftm Tardnsk^ho. W prwnim p&du byli powinni ddti 
zotknauti welezr&dce, aneb aspoii pohnati obwinSn^ho 
k saudu bez odkladu; we druh^m bylo to hrub6 nadu£i- 
wani moci auitedni, kdy2 mluwilo se nahlas o Sirokodaleko 
rozwStwenim spiknutf, tfebas osoby mi ani nedotj^kino. 
Kdyby mne byli o torn uwSdomili a konfrontowali s uda- 
waSem, bylbych se mohl sdm dowtipiti a je pak take 
pouSiti prawdm a hlawnim winnikowi w bauHch swato- 
duSnich, i ruSim za to, 2eby ten pan Marcell byl ne^mizel 
tak nezpozorowan^ zase s d^jiStS, co nSjakd figura my- 
thicki. Kni2e WindischgrSitz i jini pl^edni p&ni byli arci 
plreswSd5eni o mi newinS: ale saudcow^ jim podHzeni 
nedali si ujiti pHle£itosti k ostauzenf a nal'knnti nelibibo 
jim lidn Seskdho. J& bohu£el o wBenii co w t6 wSci dot]^- 
kalo se m6 osoby, nemfil sem ani nejmenfiiho tufieni, a£ na 
sn&nfi Erom6H£sk£m na pofidtku mSafce bltezna 1849 do- 
stale se mi pdn5 Scharfenowo aul^edni o tom liSeni ndho* 
dau dp rukau. Interpellaci k ministerstwu proto ji2 ode 
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mne pHprawowanau pltodello i smal^ilo jen nihli rozpuit^ni 
t6bo£ sndmu. 

Eon£im dlaah^ iT^klad swftj, aSkoli mnoh^ch wSci 
dflleSit^ch ani nedotknal sem se. ChtSI sem aspoii se sw6 
Btrany podati badaucimu dfijepisoi swfidectwi swSdomiM a 
dohH nwiiteni ; at skaumi die toho prawda dile a wie* 
Atrannd. 



RoahowoKw se jii taiim pMliSy uskrownim napotom 
i^edi dalUm pftaobmi sw^m na snSmfi Hfisk^m r. 1848 
titan wicoi 8fm menSf ono laajimi mbto w Badhosta, ano 
MwUii^ .OswidSeni ae dne 21 b^ezna im^ (Badh. Ill, 
42—58) podiwi nSin awfida doati. JakkoU neskwSld 
byla osoba, kterau sem tam hr^, — (WideiUUsi byli tnlim 
ofiekiwaliy 2e ji feimi biyskati a hMmati badu na snfimS, 
jako nSjekf EoSut), — nedi se pledoe tajiti, ie shodau 
okolnostf pKpadla priwS mn6 meai wiemi snSmowniky 
Aloha iie)t$26i a nejwiSn^jU. ProhliSen^ hlawni auSel 
BXi^ma bylo koneini stitni konstituowAni Bakanskay Sili 
sestaweni konatitace jeho. E tomu citi snfim eel/ dne 
81 Serweiiice wywolil ae sebe awUfitni iOmdoyrf .kon- 
BtitaSni wj^bor*^ po tFech audeeh a kaidd .komnnf 
zemd^'y aby sestawil prwni niwrb budauci konatitace ; tento 
pak ease ostanowil ae sebe dwfi ^subkommiftse^ po piti 
audeeh, jednu pro niwrh ^aikladnich pr&w^, drobau pro 
^Astroji H&e^« Dp t^to drahe, jeSto nawrhnauti mSla, 
kterak zemS MSe Rakauski w jednota uwedeny a moo 
aikonoddrniy wykondwaoi a saudnf wnich rozm^^eny b/ti 
mSly, woleni byli pro Cechy pro Morawu dr. Eajetan 
Mayer, pro Hali6 dr. Smolka, pro zemS wnitrorakaask6 
dr. Goldmark, pro zem6 jiini dr. Gobbi. Eaid/ z nds 
mSl sepsati o sobS a pltedlo2iti n&wrh, co substrat ke 
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spoleSnimu rokowini a nsne&enf. Ale Mayer omlaa- 
wal 86 pHliSn^ samSstn&nfm co podsekrettfi w mini- 
sterium wnitra; dr« Smolka, j&ai brzj potom wolen za 
presidenta snSmu, mlawlwal: 2ema ta namAhanf? Si 
mnite, i^e konfllitaoe, jakaakoli my nawrhneme, bude sku- 
teSn^ pHjata i wstaupi do fiwota?* Dr« Goldmark wy- 
zn&wal upHmd, £e necftil &e b^ti schopn^ k dilu tako- 
w^mUy a proto2 pqzddji dal se aastaupiti drem. Brestlem. 
Dr. Gobbi byl owSem hned prwni hotow n&wrhem Bwfm : 
ale ^lifiil dilo sw6 w tal^ow^ abtftrakd a powfieehnosti, 
2e hodilo Be spiKe pro Idealnau m^akaii Hfii na BB&iiei| 
neSli pro welmi konkretnf pom^ry Hie Rakauak^. Protoi^ 
nemdlali propiadnauti ceUl nafie Bubkommisse , musel spin 
j& oddati se ceie studiem oprawdow]^ o wSci; aitii 
mohl sem tifiastuiti Be h<Sixifdi AehsA Bndmownfch^ jako ]ini 
audow& 

Lidi w politick4m ohledu skateSnS wsdSIan^ch bylo 
jak w Bakausku wAbeo, tak i we snSmS Misk^ia r. 1848 
taee milo; a i ti, kdo za takow6 ae mSlt, wyiukali nej- 
wice jen faeflenim liberalistick^ tak i&&en& z&kladni 
pr&wa» jeSto pj^emitina byla pl^edtiiD w parlameio^teeh za- 
bram£n]^ch; zwUStS we Franoii a w Belgii, a wykUdiiia 
we Btitttim slowniku Rotiteka i Welkera; fiabbna oentra- 
listicke ustawy franskd neb belgickipovraSow&na zawzor, 
za wrch politick^ maadroBti; ho<&laIi se pro pom&'y stdlu 
rftznondrodowihoy jakowj^ jest Bakaosko, na to nepom^^ilel 
tuSim nikdo. Proto kdy2 subkommisBe nafie pra zikladnj 
priwa prospiwala dosti rychle a zd4m^, }i nemjA ani 
8 k^ likola swim poraditi se.* 

I hned od prwopoi^tka nemohl sem pojimati lilohy 
8w6 jinak, neili we Bmysla federulisHeleiin. Jii pH samSm 
prohliSeni konstitace w bieeznu 1848 cftil a pieedwidal 
sem, 2e w nastalim welikim pohn^t{ myaUi jak jinde^ tak 
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i £wld&t6 w Rakausku moment nirodnosti osobi sobS mfsto 
nejen dtde£it6, ale i p^'edni, — jako2 nis od t6 doby zku- 
&enost ji2 t&m&^ 5twrt8toletd skutkem pouSuje; bedliw^ 
6ten^ Radhosta pozn^ to sse wfiech prwnich stati dilu ti'e- 
tiho. Prwni p^5e m& byla o ttzndnf a pojigtdnf z&sady 
rownoprdwnosti ndrodni (18—21 btezna). We psani dne 
11 dubna 1848 pojimal sem ]ii wfiecky jednotliw^ n&rody, 
we smyslu slowa genetick^m, co zwI&Stni osobnosti, a 
ukazowal na prdwo adsociadni, co pl^edni spdsu jejich. 
K t^mu2 smgj^owaly stat6 dne 6 a 10 mdje, i 2 a 10 5er- 
wna. Idey byly dosti zdhy pohotow6; wdecka nesndze to- 
5ila jen o wtSleni a rozestaweni jich w celek konkretni 
a organick^. Nicm6n6 prwni ndwrh mftj byl hotow dHwe, 
neili we Wfdni wypukla revoluce 6 Hjna; opis jeho wy- 
iidsl 8i a obdri^el mimo jin^ i ministr Bach^ kdy2 za 
dnfiw rijnowj^ch meSkal w Praze jako u wyhnanstwf. Teprw 
po zahAjeni sn^mu we EromSHi^i pH5iniI se i zwUL§t6 dr. 
Eajetan . Mayer o kone5n6 pHpraweni ndwrhu cel6 nai^i 
subkommisse. Ptijaw hlawni m6 rozdily a w5ty, rozmno2il 
je zwldfitS pHbrdnim w&elikj^ch ustanoweni konstituce bel- 
gick6 a ndwrhu od hrabSte Alberta Nostice wypracowa- 
n^ho, i zjinafiil n6kter6 6Unky we smSru centralistickdm. 
Takto ^sjednocenj^ ndwrh'' stal se potom substratem pro 
porady cel^ho 30audow6ho wyboru konstita^niho. Tu ale, 
n^edkem zdwadn^ho sestaweni t&hoi wj^boru, objewila 
80 z^hy pi'iQiwaha dacha i smdru centraliBtick^ho. Wj^- 
bor konstituSni nebyl w6m;^m obrazem aneb extraktem 
cel^ho snSmu w jeho wniti^nich rozm6rech ; representowaltd 
jen desatero zemi korunnich welikj^ch i mal^ch stejn^m 
podtem hlasftw bez rozdilu; kde2to w aupln^m 8n6m6 
Cechow^, Morawan^ a Hali5an^ pospolu twoHli ji2 sami 
absolutni wStfiinu, we wyboru stAli jen co (1X3=) 9 na- 
proti 21. Onino klonili se w^t^inau pHrozenS k z&saddm 

19 
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federalistick;^; tito k centralisaci, 8 w^minkau jen nfiko- 
lika Slowincflw. Nejen 2e naoka Botteka i Welkera, 
die fiablony Francaask6, panowala w mjslioh wSffiiny w^- 
bora, Qskoi ku jt. i Cech dr. Pinkas w nl si Ubowal), 
ale i pozninf ^ ie ne ka£d& zemS staSila sobS sama we 
wfieoh potiteb&eh wei:ejn6ho 2iwobyti, (ku ph ite ne kaidi 
mohla opatiKti sobS a wydrSeti swau wlastnf universita 
wyS6i odbomi fikoly, swflj wlastni sandni dwftr kassafioi 
atp.) a skutek ten, 2e pK nawrhow&ni pHrozen^ch neb 
historick^ch grupp zemsk^oh objewowala se pfiliS rara 
Concordia fratrum — wedly wSt6inu w^boru moci neodo- 
latelnau k zdsad&m centralistick/m. M&lo bylo tSch, kteH 
obraceli ^etel ku pKrozen;^ w^minkim a po£adawkftm 
celku Hie, k npokojeni sluSnSmn a rown^mn wSech i 
kaSd^ho; wStfiinau prohlSdibo sobecky jen k wyhodim 
neb zdwadim, jeSto z jednotliw^ch ustanoweni plynauti 
m61y pro liSastnikyy a hlasow&no die toho. Po takowim 
rozebr&ni a zjinaSeni asi polowice podanSho ndwrhu, naba- 
2iw se }& h&dek nekone&n^ch a w2dy neprospSfin^ch, *) 
wystaupil sem z w^bom konstitafiniho, abych tim lipe pH- 
prawowati se mohl k h&jeni z&sad a n&zorflw sw^ch w au- 
plndm snSmS; to wSak zmal^no nihlj^m rozpufit^nlm Si 
rozptyienim celiho snSmu Erom8H2sk6ho. Mnozf dom^SIelx 
se, £e nenadil^ to rozpufitSni bylo jen odpowSdf na man 
interpeUacf ze dne 23 6nora 1849. OswMSeni wfiech po- 
slancftw fiesk^ch ze dne 21 bi^ezna 1849 poddwd o wefi- 
ker^m jedn&nf t6ho2 snfimu sw^tla dostateSniho. 



•) Pozn&mky a Asadky, kter42 o nich podal Jid&§ (ietskf Ant Sprin- 
ger, — we 8w6m dfle: Geschiohte Oesterreichs seit dem Wiener 
Frieden 1809, dfla U, zwl&dtd na strdnk&ch 617-634, — jsaa 
z oBobni newole wesmSs strannicky pf ekraucen6 a n6kdy a2 
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Mezi ndmitkamiy kter6 wedeny byly proti federaei 
w Rakauskn y nalesalo se na prwnim mistS i samo jmeno 
jeji. Federace pi^edpoklidi pr^ a wfiech, kdo do ni wstau- 
piti majiy moc a priwo snyerenity, jelikoil^ jen prj^ ti» kdo 
w niSein neziwiseji od nikoho, mohou wolnS spolfiowati 
sOy nikoli ti, kdo auwazkem stdtnim jii k sobS wiz&ni 
jsau. Dftwoda takowiho uiUwdno tytfi ke sSit&nf do nSM 
i t!imyslflw welezr&dnj^oh , nehledic na to^ 2e konstituSni 
swoboda bez autonomie ani mysliti se nedL Protoi kdyS 
pi'iteli moji na podzim r. 1849 zam^Sleli wyd&wati now;|^ 
politick^ dennik na hijeni z&sad sw;|^ch w jazyku nSmec* 
k^mi j& nawrhowal sem, abychom program swflj nazj^wali 
ytuniani»tshym*^ f a podal k tomu cUi hned SUnek tiwodnf 
pod ndpisem: „Union, — • nicht Centralisation, noch Foe- 
deration,*' kter^S ale od dr. Pinkasa, co nifielnika jhxr- 
nalistickiho podniknutl, nebyl pHjat, an mn zawdnSl jeitS 
pIriliS federalismem, aSkoli oblibeno jmeno „Union'' co titul 
ium&In. Pro6e2 odlPeknuw se dalfiiho spolupflsobenly brzy 
na to, kdy2 Karel HawliSek poSAdial mne o nSjak^ pHspS- 
wek do jeho „N&rodnfch Nowin" , p^'epracowal a rozSlHl 
sem dotfien^ fil^ek swftj po 5eska; kter^2 potom wySel 
w ^^NArodnich Nowindch" dne 21 prosince 1849 pod ndpi- 
sem: „0 centralisaci a n&rodni rownoprdwnosti w Rakan- 
ska"* (wiz Radhosty III, str. 59— .70). O sensaci, kterau 
stat tato spftsobila fiasem sw^, net^eba se zde SiHti; dosti 
jest, £e obecnS mnSni mSlo ji za pMSintt kone5n£ z&powSdi 
w]^te6n^oh ^^Nirodnich No win" HawUftkow^ch, 4e tehdejSi 
stAtni podsekrettfi, dn Ales^ander Helfert, aznal za potirebf, 
wydati proti ni zwIAfitni brofiorku, a ie drahi mani^elky 
m^, tehddi^ t^Sce nemocn6, od jisl^ch dftwdrnikftw dofila 
zwl&Stni w]^straha, 2e jd, budu-li pokraSowati w torn dacha 
d^e, octna se co newidSt na mistS welmi nemildm. Pro 
apokojeni jeji tedy slibiw neaaiSastniti se d&le sporftw ta- 
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kowych, od t6 doby nezawadil aem ani p6reiii wfce o po- 
litika a2 do r. 1861. 

Tolik tufiim poata5i k objeweni pti&in nemilosti mini- 
stersk6 r. 1849 a ndsL a k wysw^tleni ud^Iosti pro mne 
SBwUfit6 bolestnd dne 29 5erwence 1852. Dolo^iti w6ak mu- 
siiQ, ie mne ministrow^ Bach.i Eempen pozd&ji ujififowati 
dali, 2e p. Sacher-Masochowa persekuce proti mn6 ud&la 
so mimo wftli jejich. 



O Btatich ode mne od r. 1861 psan^^ch nepoti^ebi tuSim 
se §iHti: nosif ka^dd w^klad sw&j sama w sob5. ^Idea 
stdta Rakausk^ho" z r. 1865 jest jen §ir§i od&wodndni a 
prowedeni programmu federalistick^ho, jiS r. 1848 — 49 za- 
lo£en6ho; wy§lat6 takd co zwld^tni broSurka w jazyku 5e- 
flk6m i nSmeck^m. Cldnkow6 polemiftd podndpisem: „0d- 
pow6d Boleslawanu^ a „N6kolik otdzek Sasowj^ch^ psdni 
na obranu proti ndi^kftm, weden^^m od tak i^edenj^ch „Mlado- 
Sechfiw^ na nds, zejmena na mne a na pfitele i zet6 m^ho 
dr. Riegra, £e prj^ nebjli sme a nejsme dosti swobodo- 
myslni. Jest w6c wSdomd, 2e wSk mladj^ pHrozenS rdd 
se nese k radikalismu, a podlS idedlflw strannS ale \^ele 
pojat^ch rddby w^elikd d^jinami uweden6 a ustdlend po- 
m^ry stdtni a spoIe5ensk6 obrdtil ttebas i mod naopak, 
bez ohledu netoliko na miru sil swych a sil na odpor sto- 
jidch, ale i na prawdu a prdwo, ktere snad za zdklad 
slauzi pom6r&m nendwidSnj^m. Strany takow6 nebj^waji 
w2dy pHsluSni saudcow^ o swobodomyslnosti tdch , kteH 
snaii se dr2eti horliwost jejich na uzdS. Tak6 min^ni na- 
fiich n^kdy hanitel&w r. 1863 a 1864, nezftstawfiich w2dy 
mlad^^mi, ji2 ddwno se oprawilo: welebitel^ ^poswdtnj^ch 
snah Poldkftw^ mezi ndmi docela umlkli, ba ni ^glechta^ 
wftbec neni wyhla§owdna wice za n6co naprosto zUho, „ de- 
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mokratie" die nafieho smyslu nabyla w ndrodu wfieobecniho 
usndni, a jin^ch neshod podobn^ch urowndno drahnS, tak 
ie sporech tSchto ji2 raddji ml6eti chci. 

Jen o jedn^ w5ci citim ae puzena promluwiti mimo- 
chodem trochu ob^rn^ji na tomto mistS; o wSci, o kter^i 
mezi ndmi jeStS newedly se rozepl^e, a6 jim wyhnauti 
za nedlauho tufifm nebude Ize: jest to tak fe6en& otdzha 
dilnickdy i pHpojowani k ni nejnow^ji otdzka o prAwu ke 
hlasawdnS wSeohecnimu (suffi*age universel). Tufiim posled- 
nikrdte uddwi se mi pHleSitost, obirati se ot&zkami politio- 
k^^mi ; i neoht^je ani nemoha ddti se do spisowdni 61dnka 
zwl&Stniho, pronesu aspo$ na kr&tce zd&ni sw6 a saud 
swftj dftleSit^ w6ci t^to. 

Mdm 2 toho srde5n6 potSSeni, Se Sesk^ dSlnictwo PraS- 
sk^, wedeno ndkolika mu2i rozmysln^mi , nedalo posawad 
f oznititi se k wefeju^^m demonstracem buHck^m , o jako- 
w^chi ndm sl^^chati bylo z Widn6, ba tuSim i z Brna. 
Nepochybuji ani ji, ani kdokoli z lidf sprawedliw^^eh, £e 
^^Inikftm jako jinde, tak i u n&s, naskytnji se ^astS pH- 
£iny ke sti£nostem podstatn^m. Pokud lid^ budau lidmi, 
nedaji se nikdy ceie umoHti w&§n6, za kterj^miS jedni nad* 
uiiwati budau wSeiik^ch w^hod sw^ch naproti jin^m, a 
zastirati snahy swi rauchem pr&wa i sprawedlnosti ; nebof 
pokud we welik^ch sporech swfitow^ch nedd se w^host 
onomu domnSni, 2e pl^ewaha hrubS moci a ndsili stdwd se 
pramenem prdwa mezi ndrody, nelze oSekiwati, 2eby i 
w saukromj^ch pomSrech sw^ch lidA wSichni dali se w6sti 
prawidlem, jeSto jest zHdlem wfii ctnosti a sprawedlnosti: 
fieho sobfi nechceS, jin^mu neSiii. Nikdo nezapJe, 2e i 
kapitdl w rukau boh&Sow^ch naduil^iwd se dasto naproti 
tSm, kteH jen z prdce rukau sw^ch iiwi b^^ti nuceni 
jsau, a 2e i mezi fabrikanty a dSlniky wznikaji pom$ry po- 
dobn6y jako panowaly ai do r. 1848 mezi wrchnostmi a 
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poddan/mi jejicby tadi£ ie cokoli w nioh nisilniho a kK- 
wiho jeetj mvud konefitiS die sprawedliwosti sAkonnS sHseno a 
napraweno hfti. O potitebd a aaSela takowi niprawj neni 
a nebade tedj mezi nimi ani sporu ani pochybnosti: owSem 
ale prostitodoich a oestich k ni wedaucich. Tu pak ty, 
kter^ nawrhuji staapenci pow&»tii6 tak ]eefieii6 ^mternatio- 
nilj'^j totii zro&eni pr&wa wlastnictwi , priwa rodiiin6ho, 
dSdifinOBti a^* bylyby nejen bessbo£ti6 a h]^i&a6| ale i po- 
ietili Bamy w sobd, a newedlyby k cilL ELommuniamviy 
byf i bez krwaw6ho boje wiech proti w&em prowesti se 
d&ly uwedlby w kr&tce celi pokoleni lidski do stawu dio- 
wadilostiy obricenim Darwinowy smyilenky srowna na raby ; 
a socialismns jen potad d& se chwiliti, pokud se roBomi 
a prowozaje we Bmyslu prwowdki drkwe Id^estansk^^ 
aneb nSkdejSi Jednoty bratH fieskyoh, kde2to bohatt a 
chudi w6m6 citili solidirnost swau a dobrowolnS ochatni 
byli pom&bati BobS wespd^k. Pon6wad2 newSichai lid4 
ode pHrody stejnS nadini jBaiiy ani£ u wSech stejai diiuiost^ 
stejni pile i hoBpodimoBt^ stejni Bnafay a se jewi: 

proto auplni rownoBt wSecb lidi, jak co do price, tak i 
CO do jm6ni a poSiwaniy jest a bade wSfinau utopii; a 
proto tak^ lidi roEumni a dobromyslni nem&liby take- 
w^mi theoriemi diti se mj^liti. l^imitkau iasto sl^ohaiiau, 
ie am dSlnioi neb/waji wfiickni bes aubonyi a ie nejUa- 
BitSjfii jejich mluwfii s wStsiho dilu sami baSiwaji wioe po 
pohodli a po^wani neili po prdci, poMdku a pr&wu, 
nechci se zde bawiti. — Nemnohem menSi klam wfial w my- 
ilence ti, Seby pr&wo wfieobec&^ho blasowdni poslauiiti, 
m6lo stawu dSlnickiinu k nipraw^. P^edewSim ptim se: 
CO jest to wSeobecn6 blasowim, a je-Ii ono moini? Stafii-li 
b^ti SlowSkem, aby mohl diwati bo platnj^ bias o praw^m aH- 
Eeni pomSrflw spolefiensk^cfa a stdtnich? a je-li tomu tak, kte- 
r^m priwem odepFete ho nejen wSem proletiHUn bea w/- 
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minky, ale iien&m^ i dfitem abojiho pohlawi ai do t^oh ne- 
xnluwiiitek? a kterak UBtrojite spftsob takow^ho hiasowini? 
Patrnd jest, ie i hijiteli wSeobecn^hohlasowini pl^edpokl&dajf 
meze^ kdeby ono Mstawiti se m6lO| — obyfiejnS asi hned 
sa nimii tak aby aspoii jejich tiMda sahmowalo jefitd do 
sebe, — jen ie titola priwniho k toma nemajf a neznaji. 
Priwo wei^jn^ho hlasowAnf we st&tech konstitafinich neni 
ptirosend ani wfielidskiy (jako ku pit. Bwoboda swSdomi, 
priwo wlastniho sebe urfieni atp.) ale jest prAwo polUichiy 
jest aol^ad weltejnj^, ku kter^mui powoUwaji se jen ti, 
kdo k xxhmu nad jin6 Bpftsobni a schopni b/wajf . Edoby to 
sapiral, masilby nutnosti logickau pHBw6d6iti koneSnS i 
k t6 absurditd, 2e netoliko pj^dstaweni obci a okresflw, 
ale i minifltiK a i^ladaii celj^ch Hfii mSliby lutanowowibii 
b^ pauhj^m losow&nimi a to aS i mesi dfitmi. Taki 
awolenim ndkolika dSlnikftw m poriance do sndrnflw po- 
slauiiloby se wice cti2idoBti osob n^kter^ch, neSli pro- 
sp^chu cel^ho dfilnictwa. Edyby ku ph wymanSni lidu 
selsk^ho s poddanstwi na snSmu Hfisk^m r. 1848 bylo 
wiselo jen na pMtomnosti tarn nSkolika rolnikflw, byloby 
se tn&lm ani nezdaHlo: de pr&wo t^to tHdy lidu dofilo 
bylo diwno uzn&ni a wfiech Bwobodomysln^ch a sprawedli- 
w^ch snSmownikflw. Nelze zapirati, Se to bylo jen zl^ejm^ 
ndkdy ndMl, co pftwodnS uwedlo bylo w pordbu jednu 
ti^idu lidstwa, a 



nipiyr& ji2 starowdkj^ b^nik w rukopise ErAlodworskim; 
proto2 nebylo potl^ebiy neXli zruMti dilo hHchn diwndho. 
Taki dSlnici domohau se poti^ebni zAfitity prosp^chflw sw^cb 
cestau z&konodtoiau jen tehdii, kdy2 prwi plteswddSi 
wei'ejni mfnfini o sprawedliwosti po2adawkflw swj^ch. 
Toho pak owfiem nedowedau ani lic\ifm mudrlantstwim, 



„mrzkoBt jest poroba HoBpodinn, 
hAch, w poroba samochtfc cUlt gyi**, 




296 



ani hul^anim jakymkoli^ ani tajn^ spikdnim a spolSo- 
w&nim 86, ani kone5nS utikdnim se k jak6mukoIi n&sili, 
ale jen rozumnj^m a dftkladn^^m objewowdnfm a pl^edkli- 
danim skutefin^ prawdy a kftwdy. Toho tody buJte dSl- 
nici pilni w kaidS dobd, a spol^hejte se aa kone6n6 wi- 
tSzstwi prawdy. Ffe jejioh owfiem nenl tak jednoduchd i 
neleSi tak na snadS , jako nSkdy pte mezi wrchnostmi a 
poddan^mi ; w pom^rech d^lnick^ch nepanuje ndsilf, nfhri 
aspoii zddnliwS dobrowolnd umlutoa, kter&iy jak wSdomo^ 
w2dy a w§ude rufiiwd prdwo. D6lnik nikde neni powa- 
iow&n za parobka; za mzdu wysazenau pracuje jen kdo 
choe ; kdo nechce, nenf ku prdci nucen. Protoi nenf diwu, 
2e otdzka dSlnickd pozdSji a s w6t§i nesndzi, ne£]i rol- 
nickd, dochdzi kone5n6ho wyHzeni swdho cestau zdkono- 
ddrnau. Za to ale obird se s ni za dnilw nafiich ji2 celd 
tim^f wzdSland Europa; i sluSno daufati w kone&nd wf- 
t6z8twi prawdy a sprawedliwosti , a nekompromittowati 
ho marn^m usilim i pokusy drd^dicimi, ale newedau- 
cimi k cili. 



Promluwiw o nad^ji kone5nSho wftSzstwi prawdy a 
sprawedliwosti w zdle^itostech lidsk^ch, nemoha zdrSeti se 
na mistd tomto, abycb nezabral se tak^ do pon^kud dft- 
kladn^jSiho uwaSowdni t6 w^ci. 

JakoS wflbec ^innost lidskd rozch&zfwd se dwojim 
smSreniy k dobr^mu i ke zl6mu, ku prawdS i ku kHwdS, 
a jako2 prawdy a dobra w2dy jen snaSn^m lisilim dpmi- 
hati seize: nelzef owfiem nespozorowati, 2e tak6 zanaieho 
w6ku spom^ tento zjew nastupuje na cesty a formy 
zwldfitni, 5aBU nafiemu pfimhfen6. Zdsada atdority, n^kdy 
we sti^edow^ku wSemohaucf, trati za na§{ doby moc a pft- 
sobeni sw6 w myslech lidsk^ch 6im ddle tim wfce. (jim 
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walnSji fifH se widomi^ tim wice nhfvri wiry^ — zejmena 
w oborecb, we lter;^ch wddaucnost m& pewne z&klady. Po- 
kl^ska wiry stf-edow^k^ stala se hlawnS od t6 doby neod- 
wratnau i nenaprawitelnau, co Kopernik objewil prawdu 
ohledem na welik&nskau saustawu slune6ni a swStowau; 
jak mile zem^kaule na&e pl^estala bj^ti netoliko swStem 
<sel^m, ale i hlawni jeho S^ti, a octla se w po^Stu pauh^ch 
obSSniCy ntrp^y n&zory Msk6 o 8w§t6 a p]^irod6, ba i o 
historii wfibec, zmSnu podstatnau a nenaprawitelnau; plre-^ 
dewSim staly se napotom nemo^^mi ddwnS anthropomor- 
fick6 pl^edstawy o bobu, a cokoli s nimi sauwisi. Bozom 
lidsk^ osobil sob^ moc a pr^wo k saudu i k rozhodnati 
we drahn6 oborech, kde prw6 panowala byla naprosto jen 
autorita i wira. Prawda pak we pi^edmStech nemfiil^e b^ti 
ne^li jedna i O&y nikoli pak dwoji a sob6 odpornd, jedna 
41e autority, druhd die rozumu. A wi^ak ani take rozam 
neb^d w2dy neomyln/m s&m w sobS, sahaje 6asto pl^es 
meze sob6 wyt6en6. NejznamenitSjfii now^ho wSku filosof, 
Imman. Kant, dftmyslem newyrownanj^m proskaumaw weS- 
keru pflsobnost lidskS rnysli, dokdzal, 2e pftsobeni rozumu 
jest wesm^s jen Feditelsk6 Sill zprdwSi, nikoli konstitutivni 
neboli tworSi w u2§im smyslu, 2e my chdpeme jen zjewy 
w^cf (phaenomena) , kdezto wnitihil moc a podstata jejich 
{noumenon) n&m zftst&wi tajemstwfm; i rozebraw tim spfl- 
sobem wSecky piim^ty mysli, nalezl w ni a wytknul, mimo 
rozum a wfili, tak^ dflleiit^ prwek zwl&ltni a sw^rod^, 
jejS nazwal j^kategorick^m imperativem*' t. j. cit powinnosti, 
€0 z&klad weSker^ho mrawniho bytu lidsk^bo. Tim obje- 
wila se cesta ke wi^emu, co w mysli a w cilech lidsk^ch 
wznefien^ho a pr&w6 boSsk^ho jest Za nowSjfii doby zm&hd 
se wSak nauka pantheismu a materialismu , kterd wSe za- 
pirajic, 6eho pauh;^ rozum nech&pe, nechce ani boha zn&ti 
CO bytosti osobni, ani mrawniho powoUnf we 6Iow56en- 
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stwu. Edeito ddwni uiejd usilowalo pow;^fiiti Slow^a 
k hobkov&y strhuje a pudi ho ikola tato oaopak upHmo 
do bestiality. Naprosti sobeotwi jest ji jedin^ ollem, 
jedinau reaBtau. Mrawni uSlechtUost , xxsadad powinnosti, 
saplteni sebe a obSti z wfryi 2 nadSje i 2 I&sky, p^ivaKaji 
Be za poietilost; taoha po ide&lech (die slow Erista piiia 
^po krilowsiwi boSim^) za bUbow^ blatusnSni ; jediQ^ jNra- 
widlo a wzor Sinnosti jsau jen ,|edle Baubthiertei^be'^ 
(popudy drawcftw uSlechtilj^ch), tedy sobeotwi, ostrafitest, 
auskok a n&sili. BohuSel 2e heslo hlisani nowSji jak 
theoreticky tak i prakticky u wit&snj^di saosedflw nlJUeh: 
„kdo s kobo, ten toho'', „moc p]ted5i nad prdwo**, (Maoht 
geht Yor Reoht, la force prime le droit)^ ujimi. se za diiftw 
nafiichy jako2 zapirati nelze ^ w kmzich 51m d^e tim wal- 
nd)6ich, a hrozi netoliko uwrhnauti Europu op$t do bar- 
barstwiy ale i zaplawiti ji nezadlauho newidanau dosawad 
krwe powodni. Mne wSak ani nowowfici Cingisch&towi 
a Tamerlanow^ nepi^eswddSl trwaUm zdaru pekeb^o 
dila sw^ho; octiief se ono tarn, kde dflo pltedchfidcftw je- 
jichy a leda proklinani niUrodAw i prondrodfiw zachrAni je od 
aepam^ti. Naddji tato zakUd^ jd na wKed^jinn^m swddeetwl 
pokroku dacha lidsk^ho ; jiskra boistwi do n$ho wStipeni 
nedi se nijakaa mod adasiti a umoHti cele; ba Sim wice ji 
dasiti a moHti budaa neznabohow^, tim £iw$ji oswSeowati 
bade temnosti wSku naieho i wSkftw badaacich* Poti^ebi 
jest owiem, aby wdt^na lidi dobromyslnj^ch nelemla; po- 
tl^bl jest fiinnosti a boje swdtia proti tmd , pr&wa proti 
nisilii mysli a&lechtil^ proti bestialnim popadflm. Potwr- 
zeni prawdy sw6 bera ji, nehled^ ani k dSjin&m a sje- 
wflm swhiowfm^ (jeito nep&Ii se a nib wice ani kaoifi^ 
ani SarodSjnice atp.)» tak^ z osobai sw^ zka&enosti. Je&t§ 
pi^ed pades&ti lity miwal sem dlaohd a %i$b& h&dky s mn- 
iem dosti wzdSlanj^ a i fileohetnj^i jenS twrdil^ Se swo* 
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bod6 beas poroby nikde obstdti nehe, a ie Uto potitobi jest 
w kaSd^m bOAh swobodnSm , odwoUwaje se na ^hUdad 
star^ch i&ekftw a fiimanflw, na 8ti^edow6k6 piny a pa- 
robky, a na nowowSkd demokraty otrokiijhski w Americe, 
kdeito ji zapiral naprosto, ie by tarn, kde jeden rodi se 

00 pin a druh^ co parobek jeho, mohla wflbec fei b^ti o 
swobodS a priwu, a nikoli jedini o nadpriwi, privikgiichi 
UBorpaci a iiti3cfch« Za dnflw nyndjfiich ale uena&elbych 
tafiim mu£e wzd^lanSho ji2 ani w Amerioe, jen2by nesty- 
ddl 86 twrditi, ie pokoleni lidskSho Sist jedna musi roditi 
se CO panhi w6c a co dobytek prodajnj^ (human cattle), aby 
druhi poiiwati mohla priwa swobody a filow^ctwi. Pokrok 
humanity y aS nen&blf^ leii tu na biledni, a nelae ho ne- 
spatHti ani zapirati. Protoi i s ohledem na nynSjSi trudnd 
postaweni nirodu m^ho nepi^stiwim woiati: at nebesa 
kali se nad nimi sebe ohmum^i| at nesnabohowi (tirebas 

1 klefiici a olt^w a 2ehnajici ae kH2em) wymj^fileji na 
podaSeni^ hauSni a tj^rani n&B prostitedky a cesty aebe o&e- 
metn^Si: ]i odwoliwim se, ne k nisHi za niaili, ale k bu* 
daucnoati nedalek6, we kter^S ji2 i diwni pohan4 pltedwi- 
dali a tSfiili ae neuproaiteinau Nemeaia. Ow6em pak ne- 
ffeBi&wim taki napominati a proaiti, ba saklinati kaSdiho 
dobrihOy aby neodd&wal ae nefiinnoati, ale wzd6liwal ae, 
pracowal a pHfiiiiowal ae ze wfii ally, kudyby pomohl roz* 
iiHti a upewniti na zemi H&i prawdy a sprawedliwoati. 

Trwaje na pltesw^d&em takow^m, muaim pl^edce wy- 
znati na miatS tomto upiimnS| ie ji2 pH prwnim wataupeni 
aw^m na drdhu poUtiokau r. 1848 upadl aem byl aim 
w omyl tHkf a oandnj^. W zdpalu nabyt6 nihle awobody 
chowal aem byl do budaucnoati wftbec dfiwSru hojn6jSi| 
neili alufielo; nepamatowal ani uwa^owal aem, £e lidi i 
we kriaech welik;^ch daji ae woditi wice popudy a wii- 
nSmi, neili rozumem a prawdau ^ a proto£ i k 2idaucimu 
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rozre^eni nastal^^ch tohdii sporflw mezindrodnicb 2e ne- 
neposta^i pauh^ objeweni aneb dfikaz prawdy i sprawedli- 
wosti. Osudow6 lidfiti neberau se w2dy cestau pHmau 
k cili sw^mu, nfhri i oklikami 6asto krwaw^mi: ale ko- 
ne5n6 plredce neminau se ho, ne-li dnes, aspoii zftra; jen 
s&trwejme a dr£me se. KaSd^ to u2nd, 2e ndsilfm nedo- 
dglalibychom se ni6eho dobr^ho. Jest nds 5 millionflw, 
obkli^enj^ch nepHtely t&m&t odewfiad; kdyby nds bylo 
50 mill, a to sworn^ch, nesmSlbych owSem tak mluwiti, 
Hlawni m& chyba byla, — ^eknu to bez obalu, — dftwSra 
w rozumnost a prawotnost n&rodu N§meck6ho. Pow6stn6 
nSkdy slowo m6: „kdyby Rakauska nebylo, museliby- 
chom pHCiniti se co nejdfiwe o utwo^eni jeho", — pro- 
neSeno bylo za pl^edpoklddanim , ba za nepochybnau dft- 
w6raa, £e we spolku torn oswobozen^oh ndrod&w napotom 
panowati md i bude spratvedlnost ^ an wddSl sem, 2e ,,re- 
mota justitia, quid sunt regna, nisi magna latrocinia*' ? — 
jako2 sw6d6i jii sw. Augustin (de Civiiate dei 1. XXII«) 
Pod panownikem, jehoi heslo bylo „Justitia regnorum 
fundamentum" , mohlo-li mnS jen na mysli tanauti, 2eby 
staroslawnd HSe naSe mohia kdy zmSniti se we smyslu 
slow sw. Augustina? w oslawnj^ch on^ch dnech obnowen6 
Bwobody jakbych mohl byl dom^Sleti se, ie od NSmcftw 
n&m Siowantlim bude sauzeno, abychom 2 absolutismu 
panowniSiho pi'esli jen zase pod absolutismus jeEtS 
mnohem krutfijSl, — pod diktaturU totii nepMtelsk^ho 
ndm plemene? Kterak moSn^ bylo p]^edwidati, ie NSmoi 
wzd§lani mluwiti budau o swobodfi a konstituci, a prowi- 
d6ti jen panowdni jedn6ch nad druhj^mi? 2e welebiti bu- 
dau prAwa osob , ale prdwa ndrod&w .Slapati nohama? £e 
tedy budowu sw^ho stdtniho prdwa zaklddati budau nal£i 
a' nesmyslu? 2e prohldsi rown6 prdwo wSech, n&m Slo- 
wanfim ale pKsaudf jen powinnost posltiSenstwi ? Zpozdil6 
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bylo a jest jejich domnSni, 2e n&m ndrodnost wlastnl nebude 
pokladem pr&w6 tak drah^m ^ jako jim , a ie ani litowati 
nebudeme, ba nepocitime, wylau5en{ jejiho z 2iwota wel^ej • 
n^ho; a sprosti 2ika ta, 2e onSch n^kolik drobtftw a od- 
padkftw Be stolu n^meckSho, kiefl miIo8tiw6 n&m se pro- 
pfijSf, postadi ku poti^eb6 naM, Bw6d6{ jen o bUhow^ p^Se 
a nadutoBti, nikoli o rozumu a sprawedliwosti. Ale — 
Hochmuth geht vor dem Fall! — tak mluwi Ndmci saini, 
a zakusi toho jistd Sasem sw^my a6 j& se fiasu toho jii 
nedofikdm. O uddlostech, 'kter6 d&wno wytrhly mne bo- 
lestnS z klamu m6ho, nechci se zde §iHti. Jd bohu^el 
nynl ji£ i BAm pauStim naddji o trwal^m zachowdni file 
Rakausk^: ne proto, ieby ona nebyla £&dauci aneb sama 
w sobd byla nemoi^nd, ale ^te Ndmcftm a MadarAm ddno 
zmocniti se panstwi a zalo2iti w ni jednostrann]^ despo- 
tismus plemenn^, jen2 we st&t6 rfiznojazykow6m a konsti- 
tu6nim^ co politick]^ nesmysl (odpor w pon^tich, contra- 
dictio in adjecto), nemft^e miti dlauh^ho trw∋ NSmci 
pak a MadaH necht^ji Rakausku jinak, ne21i co despotii 
takowe. Winau jejich, jeito (jako r. 1848) jii upffmo 
roztrhati usiluji ri§i, ona pohi^ichu octia se ji2 taze daleko 
na ploSe §ikm^, kteri wede do propasti. n&rod swAj 
2& pHtom nebojim se pMIi§. Tjrebasby mu sauzeno bylo 
podniknauti op6t .zkau§ka ohn6m i ielezem, chowdf on 
w Bob6 ji2 j&dra 2iw6ho a zdraw^ho dosti, aby nezahynul 
w niy ale wzkHsil se k ziwotu 5il6mu op6t, budi2 to w okol- 
nostech jakj^chkoli. 

Jakkoli pak N6mci u we^rejnosti ji2 d^wno jmena 
miho nejinak nei potupn^ a hanliwd dot^kati se zwykli, 
j& nicmen6 newracim jim wety za wetu, anobril^ nemohu 
ne£ upHmn6 litowati jich, 2e klesaji we mrawnosti a w&6- 
niw&ji 5im d^e tim wice, jei^to spostiwfie Be pMkladu i 
udeni welikych nSkdy w^Snikftw sw^ch, d&wajf Be nyn£ 
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wisti jedin6 od Bwrhl^ SnmaliBtiky bw6 a od Smokftw s wStif 
SAsti Mdowskj^oh, lidi-to pohMchu beze sw^doini a stado, 
kteH naprosto nehledi kn prawdS a priwu, ale jen k oka- 
mXit^mu zdaru a zisku sw^mu i k lich6 obKbS u 6teii£^- 
Btwa, tak ie jedni pl^ed drab^mi jako o z&wod snail se, 
howSti a lahaditi jeho wtinSm, nirodnf p^Se, panowafinosti 
a nadiwafinoBtL *) PI6md iidowsk^ wfibec^ emancipowand 
teprw za na&i doby, na spflsob wSech wymanSncflw, — 
wz&cn^ a owBem wftanfi w^minky neruSi prawidla, — pa- 
nuje w NSmdch jii nynf wfieobecnS; nebof wetejnA ml- 
nSni netoUko we Widni b^l^e se smdreniy kter^i popi^ednd 
£id6 ma ddwaji. Jim, jako prototypu jejich Shylokowi, 
8ta£i wSude a we wSem jen legalnost; co nad ni wyniki 
we BwStS mrawnfm, Bm;^Sleni spanil^, welikomysind a po 
rytfihsku SeBtni, toho ani nezttaji, ani, jako nSjak^ powSryi 
zndti nechtSji; w ohawnosti maji wSe, co bShem w6kftw 
historicky bo ostrojilo a UBtiUilo, protoie historie neposky- 
tuje jim nikde titolftw pro jejich chantky a pretense; 
upopudftm drawcfiw ufilechtil^ch" uSili se dosawad nejra- 
dSji u liiek, zejmena w obchodech i na borB^chy ale ji£ 
ridi witaji tak^ wlky we Bti^edu BW^m, zwldStd co pHbihaji 
k nim z oslawnS „H5e bohabojnosti a mrawflw Bpanil;fcb.'' 
— Nu2e, — wfieho do 5aBa, pin bfth na wfikyi — 

Mada/Hchy droh^m hegemonsk^m plemeni w Ra- 
kauBku, nem^ zde co pHdati k tomu, co pow6d81 sem 
w RadhostS na mistech rozliSnj^ch. ABiatsk;^ tento n&rod. 



*) Mesi n&rody earop^slr^iiii, kter6 j& sn&m, wynikaji nad 
zwl&Stnf Yirtaositau: MadaH we Idem', NSmci' w nad&wani 
Na dflkaz energie a hnSwa Madar klne, NSmec lige a nad&wi. 
Madar ale]i6tije panse srdci sw6ma klenim, tfebas bez daUfho 
umysla: K6mec ale nad4wige, hanf a xaiJti w2dy z omyslay iM|j- 
rad^i Slowana. 
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sa mimoMdnau pHzrd osudu, dofikal se toho, co saurodi- 
kflm a plredchfidcftm jeho, Hunftm i Awarftm, a6 mnohem 
mobutn&jfifm y odepltono bylp^ — aby totiS slawiti mohl 
brzy tiflfciletati pam&tka bytu BW^ho na Earopskd pfidi§. 
Nyni koneSnS domohl se i pi^ednosti a panowinf we staro- 
8lawii6 HSi RakauskSy a jewi w ka£d^ pHleiitosti chtiSe i 
pUny nobrowskd**: ale badau-Ii MadaH dlaoho chowati se 
k saoAedAm sw^m tak, jak poSali ssa naSf pamfiti, — jako 
fitiky w rybnice^ — wypkii se i o nicb slowo ctihodn^o 
letopisoe Nestora o »Obrecb* (Awarech) pi*edcich jejich, *) 
a ji Tu&im za to, 2e pK druh^m tisioileti nezbude ani 
potomka, jenSby jefitfi oslawiti mohl a chtSl jejich pa- 
mdtku. — 



Zhfyr& mi jeStfi pronesti se o pomfiru, kter^S ode 
pMtel i nepHtel 5asto b^wi pHpomindn, a o kter^mS i 
B&m dal sem pHSinu k nedorozumSni w Badhostd swim: 
jest to mi sm^fileni a chow&m se oo do ndrodu a st&tu Ibue^ 
Tdho. Nejprw6 we psanf do Frankfarta r. 1848 (Rad- 
host in, 13) prawil sem byl, Se pauhi moSnost oni* 
versAlni monarchie Ruske nemi odhodlao^jgiho protiwnika 
i odpfirce, nej^li mne; ne proto ie monarchie ta bylaby 
Rusk&y ale £eby byla universalnL^ Potom w odpowfidi 
r. 1863 dani ^Boleslawanu'' (Radhost III, 124—5) dotknal 
sem jen mimochodem, kterak carstwf w Rusich ustrojilo se 
nena zdsaddch slowansk^ch, ale na jisMm amdgamS zdsad 



♦) „ByUt OWi tSlem weUci a mysU hrdi ; 1 zahubil je bdh, po- 
mfeli wdickni, a neostal ani jeden ObHn. A jest pHslowi 
w RuBich i po ten den (XI stoleti): ^zahynuli jako Obfi", po 
kter^ch neni ani plemene ani dddice.^ (Nestordw letopis Buslr^, 
wyd. K. J. Erben w Praze 1867, na str. 7-^.) 
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mongolskj^ch i n^meok^ch. Qboji slowo pamatuje. a pH- 
pomind se w Rusich na nejednom mist6 i podnes nemilo- 
stiw^. Naproti tomn stoji sase zn&m& pauf m& do Moskwy 
r. 1867 : i kter^ NSmec a Madar spomenulby jf, aby ne- 
k^al t^to zrady sp&chan^ na zdpadni civilisaci, ba na 
8Wobod6 a humanitS w&bec? A kde^to w jist^ koterii 
Petrohradsk^ }& i podnes wyhUien }sem za nebezpe^n^ho 
revoluciondl^e, do5etl sem se zase ]elt^ r. 1870 w jednom 
z pl^ednich 5asopisftw ruskj^ch horleni welmi ostr^ho proti 
mn^y asi w duchu Wideiisk6 „Neue freie Presse^, an jsem 
prf hrozn^ reakciontf , a chowal sem se k Rusftm fale&nS^ 
jinak mluwiw r. 1848 a jinak 1867. Promluwim tedy 
otew^enS a w6m6 , i objewim cel6 smj^Slenl sw6, b^wal6 i 
nyn^jM, tak aby je zndti a posauditi mohli p]^dtel6 i ne- 
pHtele. 

PfedewMm wyzn^m, 2e posawad nejen nelituji ale i 
^ehndm okam^eni, we kter^m odhodlal sem se byl ku 
pauti do Petrohradu i do Moskwy. Kdyi^ cestow^ni jak 
w&bec, tak i zejmena do N6mec, do Anglie^ Francie, Ita- 
lie, ba i do Ameriky, chw&li a porauSi se jednomuka^- 
d^mu CO prosp6Sn6 pro nabytf mnoh;fch zndmosti: pro6by 
}jen cestow&ni po Rusich m^lo bylo ndm bj^ti gkodau a 
hHchem? Jdnabyl jinipH5iny kopraw6 nejednSch domn^ni 
Bw^ch, a k dftkladn^j&imu nahl^dnuti do w§elikych oUzek, 
je2to auzce dot^kaji se il^iwota naSeho n&rodniho! PH torn 
neobmeSkal sem i tam nabodil^ch pHleSitosti, hdjiti^ jako 
jini moji pHtele, politicky programm swftj, jen£ bylo i jest 
„federalistick6 Rakausko.** naproti tomu neprdteU nafii 
wStHli u n^s limysly netoliko politicks, ale i konspiraSni, 
tomu se nediwim. Sw6domi jejich wlastni uSilo je, jak^ m6li- 
bychom pHdiqy proti nim, kdybychom smj^Sleli rown§ jak 
oni. Saudif oni jen die slep^ch popudflw a w^Sui, nikoli die 
roznmu a skute5n^ho w^domi. N6mci n^kdy posmiwali 
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Be, a to prdwem, kdy^ pl^ed drahnd l^ty plremitina mezi 
irancauBk^mi wtipk^H otdzka: „L' Allemand peat- il avoir 
de PeBprit**? Sami wSak, a to netoliko pedanti mezi nimi, 
nesaudiwaji mnohem zprdwn^ji, kdykoli jim naBt&wi fe& 
Slowanech wAbec, a zwUfit6 o Busich. PH Bam4m po- 
myfileni na n$ jiS napahije a nad^md se mysl jejich, a 
w pow^domi nesmirnd bw6 pi'ednosti blahoBlawi sebe, jako 
FarifieuB w eyangeliam, ie nejsau podobni t^mto — w kul- 
tal^e opozdiiym polaubarbarftm. Zatim ale znimosti jejich 
nds i Rusich nestaSi ani dneB ddle, ne21i n^kdy Bta- 
5ily zndmosti francausk^ o nich ; a pon6wad2 jini n&rodow6 
zdpadni phjimaji jejich , co prohldSen^ch pr^ wSew^dftw 
a nejbliiUch Bausedfiw na§ich, Baud o n&B za oprdwn^n^, 
nemft2e b;^ti jinak, neili 2e lichd pfedsudky hojn6 panuji 
podneB we wei^ejn^m minSni Europy, — zejmena co do 
snah a ilmysl&w RaBk;^ch. I jakXbych j& byl nemgl pH- 
£iny Bna^iti Be o nabyti p]^eBw6d5eiii wlastniho, prawdiwdho 
a dfikladniho? 

PokUdAm si to za nemal^ zisk, 2e ji£ nenachizim pH6iny 
b&ti Be budauci n$jak6 univerBaIni monarchie RuBk6. Edokoli 
jen powdii, za jak^mi vr^minkami by ona a8kate6mti bo dala, 
nebude Be jistS diwiti, a tim m^u6 mnS to zazH, 2e Bpatirowal 
sem w ni, a Bpati^owalbych i podneB| „zl6 newyslowi- 
telnd*^ ^nefitdsti bez konce a miry*' atd. PonSwadS ndro- 
dowd BtateSni wfiickni poBtawiliby . bo ji na odpor, — a to 
8 nasazenim poBledniho groSe i posledni kr&pSje fcrwe, — 
neznamenalaby ona nic jinihO| ne^li n&siln^ pi-emoSeni, 
dokonald porobeni a zotro5eni celd wzdSlane Europy, po- 
tlaSeni a udufieni wfiech Bwobodn^ch a ufilechtil^ch myfil^- 
nek i Bnah w pokoleni lidBk^m. jL&dnf univerBalni mon- 
archa, RuBkj^ neb jak^koli, nemoblby ani pH nejlepSf 
wAli Btdti Be Titem aneb Trajanem, proto2e nekone^nd a 
nesSisln^ tu i tarn wypukajici zpaury a odboje, co pokuBy 
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k opStn^mu oswobosseni sebe, donutilyby i sebe apHm- 
n&jfiiho tidmtiila konefiod ku pMsnostem a kratosteniy kte- 
rfchihj jim&ee i sim byl se shrozil. Ale ukritfm rozji- 
mani o torn tfm radSji, ^fm I^e p!^eswid5il sem se, 2e 
byloby nenAninfm. Oswiceni Basow^ wfirchni, — a pofiet 
jejieli nenf chatrn]^, — nejen netauSf po rozfiifenf hranic 
Hie Bwi na zdpad^^ ale powaSowaliby je i sa nehodu, 
kdyby k ndmu jakaakoli pl^iSinau donuceni byli. Nejen 
£e prostranatwi file jest ji£ tak ohrotnn^, £e kaid^'roa- 
mnoieni jeho pHmzK)2iloby wUdnich nesn&zii ale 1 ka£d6 
wt^eni nowyeh Siwlfiw nirodnich do Rus hroziloby alte- 
rowati napotom charakter ddjin rosk^ch. PHrozen^ sau- 
cit a pMzefi k utiskowan^m sauw^rcftm a saurodikfim 
w Tareoku i w Austrii kHwS wykUdajl se za chtiS po 
jejich opanow^ni. Zejmena dobyti a pHpojenf^Eonstanti- 
nopole k carstwi powaSowaliby wzdSlani Rusow4 za praw6 
nefitSsti, jelikoS bUhow6 byloby ka2d6 pomyfileni na jeji 
assimilaci k oelku HSe, a dwojeni wl&dy Rusk^ ani car 
ani rozumny wlastenec £Adnj^ pHti sob6 nemfti^e. Co 
ntSti politikow6 ohledem k EuropS sobS pfeji, jest jen 
to, aby na zdpadnich kon6inAch sw^ch nest^kali se anemfili 
5initi se stdty tuze mocn^mi a jim nepHtelskj^mi. NeSfastnj^ 
pomSr ku Poklkflm nemSni w torn ohledu niSeho. Polici 
— 6ili wlastn6 Slechta Polskd, — odslowaniwfie se watnS, 
nechtSji ani oznati platnosti pl^edwSk^ch udilosti sw6to- 
w^ch, je£ poh^kud tak4 zawinili byli pl^edkowi jejich, 
ani 'naprosto smfiiti se s Rusy , leSby jim tito postaupili 
panowini we drahn6 Sisti pftwodnS Rusk^ho ixemi (w tak 
l^en^h ^krajich zabranj^ch''), a tadi2 podrobili se jim 
sami. Stawfce tedy sw6wolnaa alternatiyu, ie poddati 
se aneb zahynauti museji ^bud Moskali aneb Pol&ci^, 
nemajf ani priwa k 2alob$, Se Rnsow^, nechtSjice nikoli 
zahynauti^ pHjaU a wedau podanj^ jim boj na £iwot a na 
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fimrt. Pro nds wSak, kteH nejsme ani PoUci ani RaBOwA, 
ale jsme pir&tel6 obau, jest ksAAf pohled, kaSdi pomySleni 
na toto wzijemn^ wra^ddni a niSenf se pi^ednich kmenftw 
sloWansk^ch welmi Salostnd, zwUfitS ohledem na spole6n^ 
nafie nepMtely, je£to zmdhajf se co den wice a wioe. 
Proto fak6 nejnowdji mnoii se pMkladow^ Pol&kAw mir- 
nychy uwai^ajicich neWyhnutelnost OBudftw a poti^ebu spo- 
le^n^ho zaohowinf sebe. Doafejme, a£ jen praw^ dueh 
Slowansky nadchne obS strany l^pe lieS posawad, Se i t6to 
nel^esti bude konec. 

Duch Slowanskj^ ! zisady Slowansk^i co jsau ? 6{m se 
lifii od zdsad nSmeck;feh, madarskyoh neb mongolBk;fch? 
Nejde mi nikoli o chwilu jejich, ale jde mi o pozn&ni 
prawdy. Slowan6 nikdy a nikde neoswSdSiU se b^i ni- 
rodem dob^waw/m, w^bojn]^, panowaSnj^ a podmanitel- 
sk^m. W&l6ilif owfiem, kdykoli maseli| a um61i Casto 
tak^ wit6«iti Qoko ku p!^. 5e6ti hnsit^ nad celau tako^ka 
Europan), ale na podmanSni sobS sansedflw a nepMtel 
sw^ch nepom^fileli nikdy. HIavmi jejich wada byla, 2e 
baSiwfie pMlifi po swobOfd^ a newdzanosti, neumSli mezi 
sebau ani nzndwati poti^ebu wyfiSi antority, ani wyh^bati 
se rftzni&em a rotiibroj&m. W6ak zn&m jest s&m prwni 
p4wod leifie Btisk^ r. 862 , kdyS Slowan^ powolali k sobS 
panownfky z ciisiny, aby pomohli zawesti a nich poHdek, 
kter^hoS jediniho jim pr^ se nedostdwalo. Tim wStipeny 
hned z pi'eda do Rns takd zdsady nejen wyl^i autority, 
ale i panowaSnoGtti a wj^boje, kter6 nSkdy doSly byly nej> 
wySfiiho kwStu sw^ho a ilimanftw , Mongolfiw a N^moftw. 
Diwno mi, Se Ndmci kaSd^ st^kani a porownini netoiiko 
8 jtimany, ale i s Mongoly^ kladau sobS hned za nrdSku. 
WSdyf Cingischan byl netoiiko jeden z nejw^tfiich w^e5 
nikftw a wit6zitelfiw na swStS, ale i welik^ zikonoddrce, a 
ndrod jim weden^ stal se mistrem netoiiko w podmaio- 
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w&ni krajin cizich, ale i we we&kerem umSni centraUsaft*. 
nim , jemniby od nSbo i nafii WideiiSti Astaw&ci jefit6 
pHu&iti se mohli; homanita i sprawedliwost owfiem le£ela 
jednSm dobjwatelflm tak mHo na Brdci, jako druh/m. Nyni 
tedy jii na Bnad5 jest rozdil mezi z^adami slowansk^mi 
a nSmeckymi neb mongokkymi. Uzn&wdm, £e Slowand 
w&bec musili osobiti sob§ a ndsledowati um^ni nepHtel 
sw/chy nem^lili od nich i&ti se nejen podrobiti, ale i zni- 
Siti; ozn&wdm, ie Slowanfim ruskym bylo toho tim wice 
poti^'ebi, 5im hojn^jSi a mohutnSjSi obkli6owaIi je nepHtel^^ 
a ie bez pi'emoieni a podrobeni t^chto, tehdy bez w^boje 
a centralisace, bylaby nikdy ani powstati nemohla mohutni 
Mfie Buskd. Nyni pak, kdy2 ji2 netoliko utwoHla se, ale 
nabyla i sankce trw&nim dlaubowSk^m, neprawim 2eby 
xnSla rozplynauti a rozdrobiti se zase, ani zanedbdwati 
umSni w&le5n^ho, potlbebn^ho k obranS sw^, ale za to 
m&m, Se ndwrat k zdsad&m slowansk^m, jichSto pl^edni 
zndmka jest mirumilownost a nebaSeni po panstwi, po- 
slauii w;^te6n6 ke w§estrann6ma prospScbu netoliko Ru- 
sk^ho n&rodu, n^bri i wefiker6 hmnanity. 

Jest tedy welice pMti, aby praw^ duch Slowanskj^ 
zmdhal a fiiril se w Busicb, aby dali se jim proniknauti 
wice a wice netoliko ndrod cel^, ale i w&dcow6 a wladi^ 
jebo. Poti^ebi jest obnowowati stdle pam5t rodu i 2iwobyti 
Bw6bO) potl^ebi wzd^Uwati se we ctnostech pi-edk&w sw/ch 
a warowati se pokl^sek i wad jejich. Jakkoli welik/ a 
prostrann/ jest obor ndrodnosti Rask6, plredce uza^^ni 
sebe w pauh^m Bnsk^m powSdomi mohloby w^sti nejen 
k myslni obmezenosti a jednostrannosti, ale i k neu&lecbti- 
limu n&rodnimu sobectwi. Bada Slowanem, a citS se co 
takow^m. Bus netoliko rozfiiM znamenitS dnchowni borizont 
swftj, ale nabude i hojnj^ch pramenfiw k ut^Seni a powzne- 
fieni sw^mu. A w torn ohledu pr&wS pauf nafie Moskew- 
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ski r. 1867 nabyla w^znamu nenepatrniho. Edeito prw6 
awSdamSdi slowanfikS w Rusf cb obmezowalo se bylo w ne- 
waln6ra oboru , wzdSlancftw a tak !'e6en;^ch Slawjanofilftw 
(die obecn6ho domn^ni pon^kud prj^ podiwinsk^ch), tdto 
wSdomi ji2 krdtk^m objewenfm se a obcowdnfm nSkolika 
w;^te6nych mitifiw Slowanskycb a wei^ejnosti Busk£ ajalo 
86 wice m6n§ we wSecb krazfch, ba i w lida obecn^m, a 
nabylo i nab;^wd od t6 doby moci a sUy wSdy w^tfii a 
kone5n§ bobdd neodolateln^. Mn$ OBobnd dostalo se o 
torn dftkaz&w ut§§enj^ch drahnS, je2to wypo^itati sama 
skromnost mi zapowidd. W§ak jist6 jest a i zndm6, 2e 
nSkdejSf odpor tak JeSen^ch ^zApadnikftw" proti Slowan- 
8k6 idei zaniki w Rasich wice a wice, a we^^ejn^ minSni 
jednolitiha ndrodu 60millionow6bo 5asem sw^m stane se 
ji8t6 mocnosti swStowau. Tuf pak uskuteSni se teprw po- 
w^stn^ onen npanslavismm*^^ kter^hoS nepHtel4 naSi wSi* 
ckni od ddwna tak ndramng se lekaji, ne proto, ieby 
jim odplacowati mSl zl^m za zl6, ale jim nedowoli 
wice pdcbati ono zl^ na Slowanech, kter6mu od w^kftw 
jsau zwykli. Slyfiel sem a wSHm , 2e jak mile wyplni se 
tauha hojn^ch zuKwcftw K6meck^ch i Madarsk^chy a 
piklhauby i bonvedi po5naa ielezem a krwi apofitolowati 
mezi ndmi, nebude w Busich pdna dosti mocniho, aby 

cht6l dusiti cit a bias Wiak toho dopowSditi ani 

nepotl^ebi. 

PomSr Rttsftw k ostatnim ndrod&m Slowansk^m pojimi 
se smyslem welmi rozdiln;^m, netoHko w EurapS, ale i 
w Bttsku samdm. Jedni patM nad jen jako na Usku 
platonickau meziSlowany; jini pi'edpokUdaji jejich newy- 
hmitelni prj^ nSkdy snaubeni ; ba jsau i ti , kteH mluwi 
auplndm wSech ne tak sjedisoeeni, jako radSji ujedin^ni. 
Posledni prawi, 2e Slowanstwo cel6 musi co nejdHwe 
„obrasiti'' t. j. poruStiti se; panslavismus jejich mdlby tedy 
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slaati ^pikiirTisismem.'' Jsftut to nemnosi, s wStfii S^sti horko- 
krc^wni lolacUci mesi Busf / pra^d}io Slown^fJiSbo imh^ 
owjlem pr4s^i; rozcUla mezi nimi a :^f^k7 Nfimeokj^mi 
i Madar^k^i ji QenacMsfip: jedni jako dnuii chtdlitgr 
si^igiti CQ ii4ito4. I odpowid&m jim, ie Ce^baw^ oA 
wiQ^ ne2 ti^lcileti nie^j^otQ l^jili a, uh^jiti n^rpdnoiEtt aww 
zipW a obStmi nesSislnj^ i new^Qlpwnjpmi., ^rbjr pak 
odl^ekli se ji sa ji^kikoli clobr6. slpwo. A tot^,44, sd pl^ed- 
pokUdati tak^ o jinj^ch Slowanecb, zwl^tfi na jibu. Wii- 
cki\i my budenae tfm radSji ufiiti so ruakiipu ja^y^^ fifm 
wi^^e poufieni a litdchy. n&m poskytowaU budo Ut^ri^^a 
ru9lp4: 4le i|w6 wlcu^tni l^edi a litfirii.tury proto nespijUitime 
B€|,^ m^zsa^^^h&me nikdy. Sny o utwoleni a uwede&i jed- 
nobo jaayka wgeedowwsk^ho j^au — sny a nic wice. Ffi 
wm nepopiratelo^ centraliBaci awStow^i nezdi S0 pl^edce 
b]^^ limyslem pros^etebaoftti boi«)£6) aby pokoleni lidsk^ 
ssaQiklo w jednotwiriioati. 

Ndlei^i tedy uwaiowati spftsob nSjak^bo tobo snaubexii 
slowanakibo ; dloba to netoUko noBnadnd, alo pondkud i 
cbltillQ^tiwiy jeti^pi auw^f^kowi positiTnl) w luobK n4ro- 
dow6 w&icbni na sw$t$ se ootli, libp^^iohiibo sn^bowA^^i 
]m nedowoluji. Tak6 dosi^wad Slowaf^6, sami m^ng: p9* 
n^lleli na skutek ti^I^ow/, nejii sf^used^ a nepMteU jojiob 
lil^ federatim^ JRakamka pieedpokUdi w2dy pokojQ^|?fyx- 
telmi jeho e Buakem^ jakoS i s jin/mi mocnostmi. P^jiny 
f9k let 1849 aj^ 18Q6 postawUy to na biledni, ie jak wfl- 
bec u SlownjQ^flw Rakwskych^ tak i u CecbAw zwUStfi, 
idm^ federatiynibo sppjeni jejicb pod wl&dau zd^d^aau 
za)sjs>]^enila se byla w n^slicb we6ker6ho lidu tak blabQce^ 
2e k u^kutefinSni a zacbowini jejimu pHn&fieli ochotnS 
wfteMki dosti iMki obdti« Zdali po torn, oo zwUAt& po 
pddu HobenwartQwd, n&wodem z cizinyi zakpsili trpl^4b0| 
jeitS w2dy k t^mui botowi zAstanau, j4 newfm a i&m^f 
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poobybuji; aspofi po toliker^oh Bklamaii;^cb naddjich, 
pH rostauci co den persekaci, byloby protipi^irodni, kdjby 
odwSk^m utiskowatelflm Bwfm sami w2dy je&td obtfili pomi- 
bati 2 nansey — do kter^ i6 tita brsy upadnf^u, jijem dosta- 
tednS pl^eswSdSen. fiekl sem, 2e ji2 nenaddji se waliii&.bu- 
da^pnoBti Bakaoskay zwl&StS od td doby, co Ndmci aMadairi 
udflali z nSbo brubau despotii plemennaa: otiska tedy, co 
stane se w&bec se Slowany pptud Rakauakj^i, a zwUitg 
8 dechy, w torn obledu neni bejs dfileSitosti. Nepaufitdje bo 
do moSnofiti wfielik/cb) jicbito pl^edwidati smrtehiika t&A" 
ndmu nelze, powim z aupln^bo pl^eswSdSeni jen tolik, ie 
Cechowd, CO n&rod, kdyby upadli w podrobenoflt a wpod- 
danstwi budto Buskd nebo Praskd l^fiSe, nikdyby se nespa- 
kojili 8 OBudem sw/m; nikdyby jim newyi^lo z pamSti, 2e 
die pr&wa maji od jak£iwa poddini b^ti jen sami sob^, 
t. j. 8w6 wlastni wUd6y swdmn wlaAtnimu panownikn. Prur 
&dky, pro jejicb germanisafinl forii, nemobliby pokl&dati 
ne£ za auhlawni nepl^itely a wraby n&rodnoBti Bwd« Co do 
Rusflw ale bylby owfiempraw/ opak tobo; tSmto co pi'iro- 
zenfm pokrewencAm, pHtelftm a pomocnik&m Bw^m, stalir 
by Be nejw$rn6j6fmi, ne poddanymi, ale spojenci a die por 
tl^eby ttebaB i pl^dwoji w EuropS. 

JeiBtli2^ ale, jako£ Btdtnici pi^ wfiickni o to pd5i we- 
dau, hpil^ pokoj £ili statUB quo mimo nadini udrii bo 
jeBt$ drahnS Sasu na. w/chodS: ta owfiem tyto reflexe 
pozbudau na ten Sas swi platnoBti, a Cechftm bade polf ebi 
Betrwati, jako posawad, we trapndm Bw6m poBtaweni. Nepo- 
cbybuji, 2e zftBtanau w^rni Bobd i w posledni takowdzl^auice ; 
wSdyt jich pl^estili ji£ tolik, a to jefitS t^fiich, ani£ jim proto 
ub^walo 2iwota i Bily ; odrodilci pak a zr&doowd jejicb je&td 
nenabyli, anii kdy dobudau palmy nesmrtelnos^.. W ta- 
kow^Q tedy pUpadnosti nebude moci objewiti se. mead 
Cechy a Busy pomSr, ne£li platonickd l&sky, jako aS po- 
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sawad. Ale i tu potl^ebi jest rozezadwati dwoji ohle d : 
jeden co do wlddy, druh^ co do ndrodn Rusk6ho. 

Co do widdy Rusk6y nelze tuSfm posawad mluwiti ani 

platonick6 jeji k Cechftm lasce; aspoii ji newim o 
skntdch, kter;fmiby ji byla osw§d5ila. Auhlawni neptd- 
tel6 nafii za naSi doby nejwice proto snail se nejen wSe- 
mo£n6 zemdliti, ale i dokonce wyhladiti nds, abychom 
budaucnS^ w neodwratn6m boji sw^towim mezi German- 
stwem a Slowanstwem, nemohli stdti po stran§ pHrozen^ch 
pHbuzn^ch a obrancftw sw^ch. A6koIi tedy zndmo jest 
cel^mu sw^tUy 2e d^snd mohutnost RuskS file jest^ neli 
hlawni, aspoii znamenitau pMSinau a pratnenem hojnj^ch 
utrpeni naSich: wMda Buskd nicm6n6 ignoruje skutek ten, 
a diplomatie jeji netoliko neztratila jeSt^ ani slowiSka 
pro n&Sy ale hiedi poHd w§emo2n5 wd65iti se naSim ne- 
pi-dtelfim. Bismark neost]^chd se, skrze ndstroje a spo- 
jence swi, nejen pomlauwati nds u cara co revolaciondi^e 
a demagogy (jakoS dobi'e b torn zpraweni jsme), ale pod- 
n^cowati jii tak6 w Austrii proti Slowanstwu boj wra- 
^edn^: a diplomats RuSti nicm6n§ bratM5kajf si s nim. 
Nelze tajiti, ie okolo trftnu cara bafuSky widy jeStS otdfii 
se, ba i pl^ednost (zwldStS skrze il^enski) maji, ddwn6 tradice 
a sympathie nSmeck6; naskytujici se ta i tarn zjewy tak^ 
slowansk^ho rdzu newywracuji jeStS prawidla. Pon6wad£ pak 

1 ku platonick6 Idsce poti'ebi jest aspoii dwau stran, jeitoby 
m^ly se rddy nawzdjem: snadno jest ndsledkem toho po- 
sauditi tak6 pom^r ndrodu Cesk^ho k Rusk^mu dworu. 

Jinaky jest ow&em pomSr od ndrodu k ndrodu. Ta 
budii mi dowoleno upozorniti p^edewSim na skutek die 
meho zddni welice wd2n;^, ba rozhodn;^^ o kterSm ale, 
pokud mn5 zndmo, nikde jeStS feiSi nebylo: minim neto- 
liko pHbuzenstwi, ale i*eklbych radSji auplnau identitu 
ducha Rusk^ho i Cesk^ho co do wiry a ndbo2enstwiy 
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aspoii 86 8tr^u[iky sabjektiyn& Nabyl sem o torn zkuSeno- 
sti zwliitnij kterM jinak m&Lo komu naskytaje se. Edyi 
za pobytu »w6ho w Nizze r. 1860 od wysoce wzdSIaniS 
pani OrIowow6 dostal sem Sfsti p. §6apowa knihu o Roz- 
kolnicich rask^^ch, bylo mi najednau, jakobych ocitowal 
86 mezi u§kdej§fmi zndm^mi sw^mi, — husity XV a2 
XVni stoletf, — ]akobych 5etl rozmanit^ polemick6 traktaty 
z ddwn6 minulosti 5esk6, aneb jakobych obcowal zase, 
jako za 8w6ho mUdf, se zbytky star^ch Brati^'f Sesk^ch 
we w/qhodni MorawS^ kteii 5asem sw^ byli pH5ina dali 
k ohlifieni tolerance skrze cis. Josefa II r. 1781. Rozdil 
owfiem welik^ a podstatn^ jewil se tu p]^edewSim we p^ed- 
m^tech kontroverse. EdeSto rozkolnici we hrab6 bw& 
newzddlanosti chytaji se wesmSs nepodstatn^ch^ malicher- 
n^ch, ba n5kdy a£ i smSfin^ch str&nek pH wykondwani 
ndboienstwi, hledSli Brati^i SeSti ne k oblradftm cirkewnim, 
ale ku podstatn^m 5ldnkftm wiry, a u pHrowndnl s onSmi 
mohliby powa2ow&ni b^ti za pHrozen^ praw6 filosofy. Ale 
we spiisobn, jak jedni i druzi pojimali a wedli w^c swan, 
w oddanosti myslf pj^edewSim k ndboi^enstwi, w oprawdo- 
wosti a hlubokosti pi«sw6d5en{, w horliwosti a ob6tawosti, 
kterau o 5ldnky sw6 se zasazowali, w chytrostech, kter^mi 
unikali jak odporftm cizfm, tak i zdkonflm trestnim sw6 
doby, a£ i w lichj^ch n^kolika syllogismech, jimi2 se hdjili, 
bylo mi spatl^iti dokonalau ducba toto£nost (identitu). Pre- 
-cisnSji opsati a wymSHti ji neumim, le^bych celau o torn 
knihu psdti mSl; jsauf wdci, kter^ t&m€t jen citem, a to 
neomylnS, pojimati se daji , a5koli krdtkd i auplnd jejicb 
<lefinice jeStd se nepodi^a (ku ph typus tw&tl Sidow- 
sk^ch). I w torn jewi se stejnost, a5 m^n6 ziwaSnd, 2e 
jako nSkdy Bratiri 6eSti, tak i nyni ku ph Starowdroi 
sibirfitf, die sw^dectwi wSech cestujfcich, wynikaji nad jin6 
rod4ky bw6 poMdnosti, pracowistf, spolehliwosti a mraw- 
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nosti wftbec* ProdlU sem pH w6ci tefQ zwUStfi ea 
pfiiii^ti misff^ baUucioa^e Ducbin^^Oi jemj^bjf.r^ Bn- 
Btm wftbec odepi^el pAwad^ netoUko Slowani^^^, a|^ri Eu- 
ropsl^^, a sawedl lich^mi dftwpdy Bwj^mi jil^ i nejeflnobo' 
wiimUho histoiika. RQ2i^I^i se, ie kde fe^ 86 ; Smf o wsA- 
jeiniiiip pomSru ndrocMiw Ra&Mbo a Cesfc^bo, tarn napl^ed 
mml na jisto postaw.en b^ Bpolefio^ neb rozdfliq^. pftffodL 
jejich* Ji tody o pftwodni totoSnosti nemim ani to ncg* 
mevM pochyby» jakkoli jinak weUkS j^ai; rozdily, sp&ao- 
beQi r&sii]^ jejich wycbowiwanim od wice. ti-^ 
sid'let 

Aby wSak &tow m^ch newy^lo aedorozumiSiii now^^- 
powinen jsem doloi^ti poznamenii^i owfiem m^ni^ pMjeome. 
Z dqtjSeii^ toto£(i08ti diicha Ro^k^ho i Cesk^o pH sparecb* 
n^oienakj^ch neslaii hned ozawirati, 2eby. Oechow^, die 
^Hxi mnobj^cb Ranfiw, snadno tak^ pHkamti mobU, k,cirkFi 
pri^woBlawnS, kdyby ji jen znali. Afikoli vdm, 2e odda- 
uQBif Soaki ke staUci jtimak^ neni nepf emqSitobia , i ie- 
znim^ dekrety ze dn&w 8 Dec 1864 a 18 JoU 1870 ji 
niktorak nepKmno^ly ani upewoily, pochybuji p]^edce, 2e 
by nyagjM spftsoby drkwe Rojikj^ B^ftly, se prQ. Oeohy tu^e^ 
wxMi^/xiii| leSby ona prwd odhodlala se k n^ktor;^ re^Qr* 
m&fffi^ ne WQ wSrauce, ale aapoii pti bobosIuj^biS* Obyiejp^ 
litii^gie, dla^b^ A jedootwi^6y inlawice. jen k citu a 
koli tak^ k roaumui ueciBpokojilyby, nfhri dHwe unawilyl^ 
duQba Ceskebe, n^zwykldho paah6 pa9iivuo9ti| ale potlebit- 
jiciho i poSadujicibo BamoSixmosti a ruchu myfil^nek i w k[9* 
ni^ n&boj^nstwi; Udit on we cbr^u pii^S sl^cb^^ji 
ro2i}iixiati tak£ kimd poufi^^ cbfoe spiwati na hifiis i s 
atp. Tii ni^s^ni pHsnoj^jli. postftw pipf^^os^wnj^ch byla)^ 
mo, protinxyski^ atd; A jestU n^d^je, ^i^eby, spf^soby ty brzy 
zmSpily . se ? 

Jest pak i jind pHni ruB)i6^ ktor^mn neke u n^ debl^e 
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tu&iti. Casto siychal ^em^ i zwi welioe wsicn^cb) ti( Si- 
dost^ aby Cecbowi srownali «ei ^ Robj aBpoii u p^md, 
a npcbajipe 6wabapha i latinky, aby oUibili sobS bud 
ruskfi^ ipraS^anklQ} ^eb starofllawn^^ cyriUiQi; iiebo2tik 
Hilfprding^ jal se i u^ti a ukazowati Apiseia swUfita^im, 
kterf^E^bj to prowei|ti 40 n^ohlo a mSlo* Pocbopuji a mdim* 
ba otim. i w tomi dftkaa nAklomcili k nim: ale^ bojfm se, 
2e pl^&xif takow6 zflstane wSdy jen pium d^siderium. A^- 
koli 8i4[>irati bq nedd, ie ay^buka ruski m^n^kteri^ w^hody, 
2ejmena, we prost^m ps^ni sykawek if if patmi wfiak 
nepi<^Q$ jeat i tfti %e ini, ta^^ swi awU^toi nedpikoi^alosti a 
nedo^tatky^ ktori2 nedowoluji urfiit^, oznaSeni wfiech rpe- 
mam^ch 9^U|[||kao^ti we wyslowowioi, jak Seskim, tak 
jin^ch jazjk&w europsk^cb. *) Nenf ade mfetm. SiHti se 
wSci t^to. Tak^ neni to marnA cbla^bai 2e pr^wopis 
Sesk;^ aim w sobfi jest mesi wBemi znim^mi na 8wSt6 
jeden znejdokonalejfiich anejdftslednSjfiicb, tak ie ifilologow6 
zahraniSni, na scbwileni Raskowo, wahiS ho uSiwaji ku 
potf ebS jazykfiw mimoeuropsk^cb , a Jiboslowani, pttice 
pi^H^em latixusk^i ftami dobrgiwpki6 k nSmu ptilmili. W]^- 
m^Qf^ wSci dokopalpjfii za^ m&nh dokpnalau ueb^i nikomu 
wb^d a wdfik. I pouSwad2 bez^ zniijaosli latiiiky wzd^lan^ 
Rub adnf neobejde se, proSby jen pif^ipo 5esk6 , znafifci 
w$<^cky ^wuky slpwanBk^ co nejur5itSji a nejproi|t6ji, mSlo 
jemu b;^ti ohUinpxx ? 

Oboji ale ta nesboda, co do cirkwe i pisma, zna6i 
sice zfejm^ rozdily, nera6i wSak ani pHbai^eni!twi, ani o|)a« 
poln^ n&klonnosti m^zi Rosy a Cechy. Jako2 Cecbow^ 



*) Eu pi^. jmeno ^Hegel*, psan^ po raska, mohloby Be disti t6i 
CO Gegel, Hehe) a Gehel atd. A co gi petoeme b ne86iftla;^mi 
lAjiillery (Mftllery), o Sbakespeacedb , Voltiiredi, GMhaeb 
atd. ani nemlawd? 
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ne£ddaji a Sidati nemohaa po5eStSni Raaftw, tak 
lani Rusowd wesmSs nechtSji, abychom my odl^eklt se nd- 
rodnich EwIdStnosti a d6jm sw^ch, je2to w dSjinich Eu- 
ropy a civilisace wftbec ne na poslednim stojf mistfi, a 
prosluji bohdi jeStS wice^ ai jen NSmecki i^ewniwost a 
domySIiwost nebude jim na ss&wadg. Rostand nyni ka^d^m 
rokem ^fch&y panowaSnost a hrabiwost N^mcflw, hUsajf- 
cich ji2 beze Btudu, 2e jsau powoUni panowati Slowanflm,' 
nem&2e ne2 5fm d&le tiin wice buditi a tu2iti netoliko cit 
WSeslowanstwi, ale i obapolnau oddanost a pHzeii mezi 
Rusy a Cechy« Proto ]& s uspokojenim hledim w austl^ety 
budaucnosti, 6im daISi, tim utSSen^jSf, wSda 2e po boji 
dlaub^m a krut^m Slowan, co wit^z koneSn/, k nepMte* 
telflm sprawedliwSji a glechetn^ji chowati se bade, ne£li 
5inili Mongol, Madar a K^mec. 



Stal sem se tusim mnohomluwn;)^m a prodlil fe^ swan 
nad Amysl i nad naddnf. Zd&lo se mi, Se to bylo posledni- 
krdt, CO mi je§tS, aspoii o wScech politick^cb, ddno bylo 
pojedn&wati wel^ejnd pted krajany sw^mi, jeSto po mnohi 
l^ta nejednau popHli slowfim m^m slncbu laskaw6ho, a 
ie pi&i ji2 slowa posledni i&w^ti. a lau5enL Aby hojni 
pHtel^ moji znali smj^Sleni m6 cele, i abych nedal mfsta 
k nedorozum6ni, zabral sem se n^kdy snad i do l^eSi 
zbyte£n;^ch. Za to m&m, 2e wyslowil sem se aspoii dosta- 
te^n$; dobromysln^ iSten&t bade i pokl^sky a nedostatky 
mi posuzowati mirnS. jte zndmi moji nepMtel6, — (die 
Richeliowski [maximy: «Donnez-moi deux lignes d'un 
homme, et je vous le ferai pendre", [dejte mi jen dwa 
psan^ Hdky od nSkoho ^ a j& vt&m ho pHwedu qa fiibe- 
nici], a die diwn^ho zwyku sw^ho, — neobmeikaji takd 
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nyni obwi&owati a odsuEOwati mne — ttebas i do krimindlu, 
— to pfodwldAm mysU dosti klidnaa, ani2 s nimi h&dati so 
bada. 

MSlbych ow6em jeStS ledacos na srdei, neSli umlknu 
nawidy: ale bojim se i unawiti 5tend]^e howornosti swau, 
i ubrati sobd wfce Sasa ku prdei jin^, kterau prdwem po- 
2adaje i oSekdwd ndrod odemne. 

Posledni slowo jest 8rde5n6 a wrauci fHnij abj 
ndrodowci moji miU w Ceohich i na M6raw6, w jak6mkoli 
postaweni se octnau, nikdy nepl^estdwali b^ti w5mi sob6, 
prawdS i sprawedlnostil 

Dops&no w Malci^ 31 Serwence 1872. 
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